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a 1984, y titulado Estudios en memoria de Jorge Millas. .Sc mc'luye :t c.ontmuaqén
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Agustin Squella, pronuncié en dicho acto, como también el texto de la diserta-
cién del Profesor Juan Enrique Serra, acerca de la persona y la obra de Jorge

Millas.
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EL SISTEMA JURIDICO COMO REALIDAD
AUTOEVIDENTE

EDUARDO MURNOZ R. *

Como sabemos, ordinariamente se define el llamado proceso de
soctalizacién como aquel que permite la transmisién de una persona 2
otra o de una generacién a otra, de todo o parte del bagaje cultural
con que cuenta una sociedad en un momento determinado, en especial,
de sus valores, pautas de vida, instituciones, usos y costumbres, etc. Se-
mejante transmisién de dichos contenidos culturzles es posible mediante
el mecanismo del aprendizaje y uriliza como su vehiculo principal el
lenguaje, entendido este concepto en su sentido mis amplio, como
sistema de signos, cualquiera que él sea, y no sélo como sistema de co-
municacidén verbal (y eventualmente escrita) que se presenta bajo la
forma de un idioma determinado. Ordinariamente también los estudios
en materia de socializaci6n, aparte de la consideracién de su contenido
y variaciones, se preocupan de los denominados “agentes de socializa-
cién”, es decir, de aquellas categorias de personas, grupos o instirucio-
nes que en cada sociedad participan en ese fenémeno de transferencia
de elementos culturales, asi como del resultado de dicho proceso.

Semdnticamente, atendiendo a la significacién de la palabra de la
cual deriva, socializacién expresa la idea de “hacer social algo”. Aplica-
do al ser humano, y hablando en términos muy generales, este concepto
harfa referencia a las distincas formas y mecanismos a través de los cua-
les opera el trénsito de una forma de existencia a otra: de la existencia
en ranto persona 2 la existencia en tanto persona social. Esto lti-
mo, sin embargo, debe ser entendido en términos latos, ya que inter-
pretado restrictivamente sélo podria aplicarse a la socializacién maés
bisica de que es objeto el bebé o el nifio pequefio dentro de su fami-

*  Profesor en la Facultad de Derecho de la Universidad de Chile.
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en si mismos, es decir, cuestionables. Sin embargo, y sin perjuicio de
reconocer que en un plano teérico tales problemas podrian plantearse,
aqui procederemos utilizando un atajo metodoldgico parecido al urili-
zado por Kant con respecto al problema epistemoldgico del conoci-
miento empirico: al revés de su colega Hume quien se preguntaka
“ces posible el conocimiento valido acerca del mundo externo?”, y con-
clufa con una respuesta negativa; Kant primero afirmaba que de hecho
tenemos conocimiento vilido de ese mundo y proseguia a Ia pregunta
siguiente: la relativa a los supuestos bajo los cuales tal conocimiento se
realiza y tiene Jugar. Te la misma manera, aqui’ no nos plantearemos
el problema de Ia existencia y funciopamiento de hecho de un proce-
so de socializacién juridica, sino que lo daremos por SUpUEStO ¥ nos
dedicaremos 2 la consideracién de ia validez subjetiva del derecho en
los sujetos a él sometidos, como resulrado principal de ese proceso.

En el andlisis de este problema renemos 1a intencién de traer a él
<l aporte que puede efectuar la perspectiva fenomenolégica que recien-
temente ha irrumpido en el campo de las ciencias sociales. Como esa
perspectiva es relativamente desconocida en auestro medio, aun den-
tro de los mismos cientificos sociales, creemos que aqui serd vl decir
algunas palabras acerca de ella.

Es nuestra opinién que los aportes de la tradicién fenomenold-
gica al campo de las ciencias sociales no serian lo que son sin la me-
diacién de la obra de Alfred Schurz, un filésofo de origen alemin,
discipulo indirecto de Fdmund Husserl, cuyos intereses y esfuerzos es-
tuvieron dirigidos a buscar una aplicacién de los principios de la feno-
menologia de su maestro al estudio de los problemas de la realidad so-
cial. De acuerdo con esta orientacidn el problema central para Schutz
coasiste en el estudio del mundo de Ia vida cotidiana, construido a
partir de las ripificaciones de sentido comin que cada individuo da
por supuestas y compartidas por sus semejantes; la rarea fundamental
es entonces descubrir los rasgos mas esenciales del mundo subjetiva-
mente experimentado denwro del cual vivimos ¥ que cada cual interpre-
ta por si mismo y averiguar sus principales supuestos epistemoldgicos,
en especial, el hecho de que los sujetos den por supuesta Ia realidad de
su experiencia y que ella sea comparrida por los demis. No es e] mo-
meneo, desde luego, de estudiar en rodos sus deaalles la filosofia social
de Alfred Schutz, sino més bien de destacar su influencia en desarro-
llos recientes dentro de las ciencias sociales, en especial, el intento de
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recobrar el contacto del hombre comin con su mundo de vida, entes-
dido éste como el mundo objeto de Ia experiencia inmediata, no me-
diatizada por la ciencia, en que cada uno vive y que cada uno de no-
SOtros interpreta por si mismo 1.

la pregunta fundamenta] que se plantea entonces esta perspecti-
va se refiere a cémo la geate da ouenta de Ios acontecimientos sociales
dentro de su razonamtento de sentido comn, el cual no es nada mis
Yy nada menos que la forma més general en que se manifiesta la acrivi.
dad tedrica ordinaria del hombge comun y corriente, De lo que se trata
entonces, dentro de esa teoria, es de estydiar las formas en que se ma-
nifiesta la actividad ordinaria de razonamiento sociolégico, filoséfico o
juridico de! hombre de la calle, con Ja cual éste interpreta su mundo
y soluciona los problemas que éste le plantea. Todo esto que acabamos
de decir no deja de tener sentido puesto que, si nos detenemos a me-
ditar un instante, tenemos que convenir que cada hombre de alguna
manera, pero en todo caso de manera constante, realiza una acrividad
tedrica con respecto a su mundo circundante dentro del cual él mismo
forma una parte esencial: no hay dia en el curso de la vida de una
persona, cualquiera que ésea sea, en que ella de alguna manera no re-
flexione acerca de si mismo, de los otros o del mundo social en que
vive, no proponga soluciones normativas, no aplique las normas exis-
tentes a su realidad coridiana, no formule planes respecto de sus accio-
nes inmediatas o futuras, no interprete retrospectivamente el significa-
do de sus acciones pasadas o no se plantee interrogantes acerca de lo
que ella es o de significado de su presencia y accién en el muado,

Veamos a coatinuacién de qué manera esta perspectiva puede con-
tribuir al estudio del problema que nos preocupa. Aclaremos de partida
que, a falta de invesrigaciones sistemniaticas sobre el particular, todo lo
que diremos tendri necesariamente un cardcter hipotérico. Sin embargo,
también todo lo que diremos puede ser apoyado provisoriamente me-
diante una observacién de o que hacemos nosotros mismos en nuestra

1 Véanse Hans Peter Dreitzel, “"Recent Sociology N° 2: Patterns of Comuni-

cative Behavior”, The Macmillan Company, New York, 1970, pig. 151;
Maurice Merleau-Ponty, "Wihat is Phenomenology", en Jerry H. Gill, ed, “Phi.
losophy Today N° 3", The Macmillan Company, New York, 1970, pag. 1s;
Maurice Matanson, ed., “Philosophy of the Social Sciences: 2 Reader”, Random
House Inc., New York, 1963, pig. 188; Peter Berger y Thomas Luckmana, “The
Soctal Construction of Reality”, Doubleday, New York, 1967.
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vida cotidizna o de lo que ordinariameqte la gente hace a nuestro al-
rededor. _

Partimos de la situacién mis fundamental posible: 1a de un nifio
que, habiendo ya desarrollado sus capacidades percepruales més basicas,
comienza a tomar contacto con su mundo circundante 2 Desde luego el
nifio ha pacido dentro de un mundo de objetos reales que existen inde-
pendientemente y delimitan su conducta posible. Por ejemplo, un niFfo
00 puede caminar a través de un 4rbol: debe pasar por el lado de éL
Asimismo el nifio entra 2 un mundo de instituciones sociales, de valores
y normas convencionalmente definidas y compartidas, hac1.a !a_Ls C}Ial'es
los miembros de su sociedad orienran su conducta. Estas instituciones
y mormas sociales derivan su objetividad del hecho de que ellas tienen
consecuencias bastante reales. Por ejemplo, la institucién de la familia
se compone de reglas concernientes a la filiacién, a los derechos y obli-
gaciones entre conyuges y entre padres e hijos, a la f(_Jr.ma en que se
distribuyen y administran los bienes que el grupo fam{llar posee 0 va
adquiriendo, etc. Tales reglas son percibidas por el chl‘c/o corfzo si. tu-
viesen una existencia previa, externa y objetiva en relacién a él mismo
(precisamente porque dichas reglas la tienen de ‘hecho), esto s, las
instituciones socizles pasan a ser percibidas como objetos reales. Asi pues,
las instituciones sociales son el segundo constituyence del mundo que
el nifio empieza a conocer.

Pero el mundo de vida a] cual penetra este nuevo ser humano con-
tiene algo mis que objetos e instituciones socia-les'. También se caracte-
riza por la existencia de un complejo de mecanismos que explican e
integran las diversas pautas de accién de la socwdaid,. de’*, tal modo que
el orden institucional toral de la sociedad “tenga sentido” para la gente
que participa en Jas diversas instituciones sociales..Ta'le.s’ mecanismos
se presentant bajo formas y niveles distintos de legitimacidn. 'EI primer
nivel de andlisis es pretebrico: el simple hecho que una inscitucién

exista y tenga un nombre la legitima: es asi entonces que cuatjndo un
nifio formula la pregunta clésica “;por qué?”, la respuesta evasiva del

2 Gran patte de las ideas contenidas en los pirrafos siguientes., hasta la nota
3, inclusive, provienen del trabajo de David M. Rafky, -' PheAnor.neflo]?gy
and Socialization: Some Comments on the Assumptions Under{.ymg bocnahzatxfm
" Theory”, en Hans Peter Dreitzel, “Recent Sociclogy N°® 5: Chilhood and Socia-
lization”, Macmillan Publishing Co., New York, 1973, pigs. 44 a 64.
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adulto “porque si” o “porque asi es” le va dando forma a este priorer
nivel. El segundo nivel es tedrico en un sentido rudimentario y esté
constituido por todo ese conjunto de mitos, leyendas, dichos y prover-
bios que, careciendo o no de base empirica, son uttlizados ordinaria-
mente para que cumplan con esta funcién de validacién; por ejemplo:
“si el hijo le levanta la mano a la mam4, la mano puede quedarle pa-
ralizada por roda la vida”. Bl tercer nivel coatiene teorias explicitas por
medio de las cuales un sector insticucional es explicado en términos de
un cuerpo diferenciado dé conocimientos. Es as como ordinariamente
reciben su fundamento las instiruciones mis corrientes como el matri-
monio, la potestad marital, a filiacidn, la sucesién por causa de muerte,
la cosa juzgada, I prescripeién, etc. Por dliimo, en el cuarto nivel con-
juatos completos de teorfas son sintetizados y cristalizados dentro de
uma visién total del mundo: “liberalismo”, “cristianismo”, “materialis-
mo”, “positivismo”, etc. Aqui juegan especial importancia los “ismos”
en sus diversas acepciones, variantes ¥ especializaciones segin se trate
de las esferas cientificas, religiosas, politicas o filoséficas. Es pues con
la ayuda de estos diversos niveles de legitimacia que el individuo pasa
a disponer de las herramientas para iaterpretar el mundo significativa-
meate y dencro de ua matco de referencia ordenado y subjetivamente
comprensible 3.

Como se comprenders, tanto el segundo como el tercer y cuarto
niveles consticuyen no sélo temas de ivestigacién separados, sing que
podrian dar base cada uno de ellos a programas de iavestigacién com-
pletos. Por ahora, nos interesa en particular el primer nivel de legiti-
macién que, como hemos dicho, se da por el mero hecho de que una
lnstitucién o pauta recurrente de accién social exista y sea reconocida
como wl. En especial queremos detenernos en el problema de ¢6mo
€ 0 se hace posible este primer nivel as conceprualizado.

Tan sélo a manera de orientacidn o easayo podemos hacer refe-
rencia a una entre las diversas teorfas que pueden dar cuenta de esta

3 En lo que respecta a los distintos niveles de legitimacién, dentro del texto

se ha seguido la sintesis que sobre el particular hace David M. Rafky en
“Phenomenology and Socialization: Some Comments on the Assumptions Under-
tying Socialization Theory”, op. cit. Sin embargo, como se sabe, el tratamiento
original de este tema pettenece a Peter Berger y Thomas Luckmann, en "The
Social Construction of Reality”, op. cit., pigs. 92 y sigs.
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interrogante. Nos referimos a la teoria de B.e’rger Y Luckmallilzlndz}ceré
del proceso de institucionalizacién y mantencién 'de la rea a .h D
acuerdo con esta teorfa toda actividad humana estd sometida a l'a abi-
tualizacidn; cualquiera accidén que se repite frecuentemente termina por
consolidarse en una pauta que, por tanto, puede ser'reproduada y aprc;
hendida como tal pauta. La habitualizacién de: acciones es la base de
concepto de institucionalizacidn, por cuanto ésta extstedcad.a vezecil‘lce_
hay una tipificacién de acciones hablhtualfrmdas por parte e’txpgs <
tores, de magera que semejante tip_ifu:ac&on constituye en si misma u
institucién. Las instituciones de esta manera cogtr.olan la COﬂdl'lC‘t'a hu-
mana estableciendo pauras de conductas prédefxmda.-s. La aparictl)(im (lie
nuevas personas o generaciones que no hfm fnte.rvemdo- enla had.tua t-
zacién de acciones y en la formacién de msntufnones afiade una u;:n-
sién distinta al proceso, puesto que entonces éstas son _experiment z;s
como si existiesen por encima y mis alld de los mém@uo_s que ::ictuz_,\ -
mente tienen que ver con ellas. En esta forma {as instituciones a'ql.;;e-
ren la caracteristica de la objetividad; son experimentadas como i ; as
poseyesen uoa realidad propia, una realidad que c‘onf‘ronsa al inodivi-
duo como un hecho externo y coactivo; el m_undo lnStituCI-On:t:l -llega a
tener asi una historia que antecede al pacimiento de los'mdmduos Y
que 0o es accesible a su recuerdo; estaba alli antes que nacieran y estard
alli después de su muerte; por consiguiente las instiruciones e((iyden gz_
neral todas las caracteristicas y rasgos importantes de' una socieda ) co
frontan al individuo como hechos innegables, persistentes e inconmo-
vibles. Ahora bien, esta realidad social pasa a fom?an: parte del conoci-
mieato disponible dentro de una sociedad, es decur,' parte del cgnoc;
miento socialmente aprobado como conocimiento bajo la_ fa(z'r:la eu
cuerpo de verdades generalmente valida acerca de la. realid : .
Es el momento de recordar que lo que nos interesa primordia
mente en este documento es estudiar el resultado principal del proce;o
de socializacién juridica: la validez subjetiva que le ,prestaq al c;lere'cno
las personas a €l sometidas. Por consigulente,._dentro de todas las i :1.
tituciones sociales con que se encuentra c;l nifio al comenzar 2 tofm
contacto con su mundo, nos interesan pr[nCLPalmente 1.a.<., instituciones
juridicas. De la misma manera, este primer nivel de legitimacidn a q;le
acabamos de referitnos nos interesa particularmente en cuanto puede

4  Peter Berger y Thomas Luckmann, Op. cit., pags. 53, 54, 58, 60 y 66.
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Ademis no sélo el ordenamiento juridico concebido en general
aparece como una realidad objetiva y palpable, como algo situado por
encima de toda duda racional, cuya existencia antecede y es- indepen-
diente de la de dos individuos particulares. Ello tambiéa es atributo del
ordenamiento que funciona de hecho, en el momento especifico en que
los sujetos acrian, cualquiera que sea la sociedad a que haga referen-
cia ese ordenamiento: primitiva o contempordnea, pasada o presente.
En otros términos, dentro de! razonamiento cotidiano de seatido co-
min el sistema de derecho es experimentado por los sujeros como un
elemento constitutivo y como ua elemento determinante de su existen-
cia, que debe ser tomado en consideracién y con el cual se debe encon-
trar una cierta convivencia. De esta manera el orden juridico preseate
se percibe como uma facticidad externa dentro de la cual la vida de ca-
da uno es aprehendida como un episodio mis dentro de su inmutabi-
lidad. El ordenamiento de derecho vigente confronta al individuo como
un hecho innegable: estd simplemente alli, persistente en su realidad y
totalmente inexpugnable a cualquier intento por evadirlo.

Por todo lo dicho, la mera posibilidad de la inexistencia de las
instituciones juridicas es simplemente incomparible con la realidad de
la vida cotidiana, de manera tal que los sujetos (es decir, la mayor
parte de los habitantes de este planeta) conviven con ellas y actian
en ellas, ddndolas por sentado sin necesidad de anslisis ulterior. Por ello
€s que, parafraseando a Berger y Luckmann, el sistema de derecho es
autolegirimante, esto es, se valida por la mera facticidad de su existen-
cia objetiva dentro de la sociedad partioular de que se trate®. El no
necesita ante los ojos de los sujetos mds justificacién que la que requie-
e el aire que respiramos o las montafias que se observan en la cerca-
nia por més enormes que sean, u otros fendémenos pertenecientes al
mundo natural. Por consiguiente, ... la realidad de la vida diaria (en
este caso el ordenamiento juridico) se da por supuesta como una reali-
dad. No requiere verificacién adicional sobre y més alli de su simple

6 Véanse Peter Berger y Thomas Luckmann, op. cit.. pigs. 23, 60 y 105; Al-

fred Schutz. “Collected Papers I: The Problem of Social Reality”, Martinus
Nijboff, The Hague Netherlands, 1971, pig. 330; Alfred Schutz, “Collected
Papers II: Studies in Social Theory”, Martinus Nijhoff, The Hague, Nether-

lands, 1971, pdgs. 136 y 250.
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hipbtesis es que por regla general los sujetos sometidos a cualquier
ordenamiento juridico, en cualquier pais o sociedad que sea, dan por
descontada la existencia de tal ordenamiento tal cual es, o sea; dentro
de la teorizacién prictica ordinaria del hombre corriente, la existen-
cia inevitable de la mayor parte del derecho vigente constituye la ma-
triz bisica dentro de la cual la mayor parte de esa teorizacién prictica
comienza y termina®. Si esto es asi, lo que cabe a la persona es adop-
tar la actitud de observador, encontrar alguna forma de existir con y
dentro de la estructura juridica de su sociedad y legar a alguna forma
de acomodo con ella. Ademés, generalmente esa estructura se presenca
como algo incomprensible para los sujetos, o mejor dicho, constiruye
una entidad cuya estructura y procesos no requieren comprensién, ya
que ella se explica por si sola, por su sola existencia de hecho en mul-
tiples formas palpables dentro de su vida cotidiana. Asi, el sistema de
derecho es algo respecto de lo cual no se posee la clave para enten-
derlo, pero la fala de esa clave no se deja sentir en la medida que
aquél es uno de los presupuestos esenciales que conforman la base de
la teorizacion prictica del hombre de la calle.

Pero este problema de “el sistema juridico como dado por supuesto
tal cual es”, tiene otra facera adicional sobre la cual conviene detenerse:
si doy por descontada la existencia del ordenamiento juridico tal cual
aparece ante mi, ello quiere decir que en Iz reflexién prictica de todos
los dias s6lo me interesardn aquellos aspectos que se destaquen sobre el
campo no puesto en duda de dicho ordenamiento. En otros términos,
cada cual esti en situacién de destacar sélo algunos objetos y aspectos
particulares entre €l conjunto de pormas e instituciones juridicas que
simplemente se dan por establecidas 19, Por ejemplo, me podrd intere-
sar si, como hijo ilegitimo, tengo derecho a recibir una cuota de bie-
nes a la muerte de mi padre; o bien puedo querer saber a carta cabal
en qué se traducen mis obligaciones como alimentante o cusl! es mi
situacién en tanto titular del derecho de wicién de mis hijos; pero la
existencia misma de las instituciones juridicas de la sucesién por causa

9  Véanse Alfred Schutz, “Collected Papers I: The Problem of Social Reality”,
op. cit., pags. 313, 326 y 327; Alfred Schutz, “Collected Papers II: Stu-

dies in Social Theory”, op. cit, pig. 231.

10 Véase Alfred Schutz, “Collected Papers I: The Probiem of Social Reality”,
op. cit.,, pigs. 8 y 37.
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ciales. El derecho se presenta ante el hombre como una facticuuad aje-
pa, como ut poder independiente que lo enfrenta 0o ya como su crea-
cién sino_como la condicidéa de su existencia. La reificacién, asi defini-
da, consiste pues en la aprehensién de las instituciones sociales como
si fueran cosas, como una facticidad 0o humana, e implica la posibili-
dad del hombre de olvidar su propia autoria sobre el muado que ha
creado L.

Unas tltimas palabras a propésito del tema central que nos ha
preocupado a lo largo de este documento. Lo que se da por supuesto
(en puestro caso el sistema de derecho en la sociedad de que se trate)
generalmente permanece en la periferia del sistema psicolégico de los
sujetos y desde alli opera pata prestarle validez subjetiva al sistema ins-
titucional. Para aclarar este punto recurriremos a una idea que nos ha
sido sugerida por ua zutor influenciado por la perspectiva fenomenols-
gica quien, al desarrollar el concepto de “mundo de vida” hace una dis-
tincién fundamental entre “zonas” y “regiones’. Las segundas se defi-
nen por su contenido o tema dominante: juridico, filoséfico, estético,
religioso, etc. Las primeras se defiten segia el relieve, significacién o
importancia que puedan tener para el sujeto y son compatadas con
cizculos concéntricos (de mayor o menor familiaridad y significacién)
situados alrededor del centro focal de cada mundo de vida y que inter-
sectan las mencionadas regiones: “Podemos estonces distinguir entre
un 4rea central, relativamence bien iluminada, una banda de: pesum-
bras alrededor de ella y una zona circundante que va desapareciendo
gradualmente desde las sombras hasta la oscuridad final..." 12 A este

11 Véanse Peter Berger y Thomas Luckmann, op. cit., pigs. 88 y 89; Peter

Berger y Hansfried Kellner, “"Marriage and the Construction of Reality”,
en Hans Peter Dreitzel, “Recent Soctology N° 2: Pattrens of Comunicative Be-
havier”, The Macmitlan Company, New York, 1970, pig. 55; Peter Bergér y Stan-
ley Pullberg, “Reification and the Sociological Critique of Consciousness™, His-
tory and Theory, Vol. IV, N¢ 2, 1965 citados por Igor Kon, "E! Concepto de
Alineacién en la Sociologia Mcdetna”, en Reiser et al., "La Alienacién como

Concepto Sociolégico™”, Ediciones Signos. S.R.L., Buenos Aires, 1970, pigs. 82

y 83

12 Herbert Spiegelberg, "The Relevance of Phenomenological Philosophy for
Psychology”, en Edward N. Lee y Maurice Mandelbaum, eds., "Phenomeno-

logy and Existentialism”, The Johns Hopkins Press, Baltimore, 1969, pig. 238,

véase también la pig. 237,
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DERECHO DE PROPIEDAD Y DERECHO
A LA PROPIEDAD *

JOSE ECHEVERRIA **

Sefior Decano Asociado de la Facultad de Derecho de la Universi-
dad de Puerto Rico, apeeciados colegas, profesores y estudiantes: el que
los miembros de dos juntas editoras, saliente la una, entrante la otra,
de la Revista Juridica de la Universidad de Puerto Rico, me hayan ele-
gido 2 mi, entre tantos otros més dignos que yo, para dirigir unas pala-
bras en esta solemne ocasién es un honor singular con que se me distin-
gue y una manifestacién de aprecio que hondamense me conmueve.

Por las circunstancias mismas de apremio ea que he debido prepa-
rar mi lacervencién de esta noche, no he de ofrecerles una disertacién
erudira, a la altura de las circunstancias y del cultivado publico que me
escucha, sino sdlo unas escuetas e improvisadas reflexiones destinadas a
provocar otras, mis maduras, en ustedes y en mi, en momentos de so-
siego y de ocio creador.

El tema que habré de abordar es la delimitacién de dos derechos
fundamentales y la frecaente oposicién entre ellos: el derecho de pro-
piedad, que todos ustedes conocen y han estudiado, y una figura juridica

més recieate: el derecho a la propredad.

Permitanme comenzar por una breve digresién. En su libro E/
Contrato Social, Juan Jacobo Rousseau expone de esta manera el propé-
sito que le anima al escribir esta obra: “Encoatrar una forma de aso-
ciacién que, con la fuerza comun, defienda y proteja la persona y los

*  Discurso pronunciado el 27 de abril de 1984, con motivo de la toma de
posesién de la nueva junta directiva de la Revista Juridica de la Universidad

de Puerto Rico.

**  Profesor en la Escuela de Derecho de la Universidad TInteramericana de
Puerto Rico.



