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EN MEMORIA DE
JORGE MILLAS *

s El dia 11 de abril de 1985 tuvo lugar, en la ciudad de Santiago, el acto de

entrega del "Anuario de Filosofia Juridica y §ociai" I?I’ 2, corresp?ndxefxétc
a 1984, y titulado Estudios en memoria de ]argf Millas. §e mc'luye a’ c"ontmuact ;\
el discurso que €l Presidente de la Sociedad Chilena de .l'"dosofxa Juridica y §oma s
Agustin Squella, pronuncié en dicho acto, como también ¢! texto de la diserta-
cién del Profesor Juan Enrique Serrz, acerca de la persona y la obra de Jorge

Millas.
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FRANCISCO SOLER. Apantes wcerca del pensar de Heidegger. Ed. Andiés
Bello (Coleccién "Filosofia v Letras”), Sanuago, 1983, 237 péaginas.

El autor —discipulo de José Ortega y Gasset y Julian Marias— fue
ante todo un maestro que, como ha hecho notar Humberto Giannini,
“formé generaciones de j6venes pensadores en Chile”. Sus Apauntes
tienen por finalidad ayudar a los lectores en la comprensién de un filg-
sofo dificil, cuyo impacto sobre la cultura contemporinea ‘es ‘cada vez
mzyor. En la Primera Parte de la obra se procura alcanzar dicha mera
abordando una serie de problemas fundamentales de Ia doctrina heidegge-
riana: el olvido del ser, las 1elaciones entre ser y entes, el vinculo entre
esencia y existencia. Las notas que acompanan el texto constituyen en
ocasiones breves y luminosos ensayos, relativamente auténomos. Entre
las paginas 105 y 116, por ejemplo, se encuentra una “teoria del olvido”
del mayor interés. En la Segunda Parte se recurre zl procedimicnto de
contraponer las pcsturas de Heidegger y Ortega, incluyéndose ea algu-
nos momentos una confroncacién triple, en la que se hace presente la
figura de Xavier Zubiri. ;Lo que #ltimamente hay es el ser ( Heidegger),
la vida humana (Ortega) o lo real (Zubiri)? El Gnico escrito del filg-
sofo alemdn sobre el meditador hispano —Encuentros con Ortega y
Gasser. Ortega y Heidegger en Alemania’— aparece minuciosa y agu-
damente comentado en cade uno de sus deralles.

Mis de una corpresa brindardn las piginas de este libro a quien
las recorra con atencién. En una nota de la pigina 123 -——he ahi un
botén de muestra— se lee: "El pensar de Heidegger no es sistemdrico,
en el sentido de que 'sistema’ supone ya la pérdida de la fuerza creado-
ca del pensar; siszern: es poner junto o que estd seperado; pero la kibor
esenciil del pensar no es esa de juntar lo va ganado; pensar no es, prio-
cipalmente, coleccionar; anterior a éste y como su supuesto, esti el
trabajo de des:ibergar, ex-poner, pro-ducir, posesis, traer lo que rodavia
no es (o que hasta ahora es 7o) a ser; pensar es desentrafiar, consumar,
tragr a concepto expreso, traer a palabras, traer a presencia. Con poste-
rioridad a esta tarea ‘creadora’, puede realizarse la tarea secundona de
ordenar, juacar, clasificar”. Mis adelante —en las piginas 165 y 183—
se nos sugiere, frente a la opinicn habitual acerca de esto, que la lec-
tura de Ser y Tiempo, lejos de ser ‘positiva’ para Ortega, le desvid y
distrajo de su propio camino o, cuando menos, provocd un retardo en
su creacién filoséfica.
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ALEKSANDER PECZENIK: The basis of legal justification. Lund: s/men-
udn ed., 1983, 218 paginas.

La obra comeneada constituye una version ampliada del reciente
libro de Peczenik Grundlagen der juristischen Argwmentation (Viena
-N. York; Springer Verlag; 1983). En ambos trabajos, ofrece una cul-
minacién sistematica de trabajos ampliamente conocidos por el lector
especializado. Desde Essays in legal theory —prologado por Al Ross—
(1970} y Causes and damages —tratado dogmitico de derecho civil—
(1979) hasta sus varias decenas de ensayos en temas de teoria de la
argumentacién, 10gica y teoria general, la obra de Peczenik ha ido co-
brando una estructuracién sistemética que preanunciaba un trabajo co-
mo el comentado, crganizado bajo fa forma de tratado y dirigido a una
visién integral de los problemas de la justificacidn ea la teoria juridica
contemporanea. El propio autor sugiere la evenwual conveniencia de ua
titulo atin mds descriptivo como el de “justificacién de la justificacidn
juridica”, o bien “justificacién profunda de una justificacién juridica
contextualmente suficiente”, denominaciones todas de un trabajo no so-
lamente descriptivo sino, sobre todo, acentuadamente programatico, desa-
rrollado en el doble nivel del analisis conceptual vy la sociologia descrip-
tva.

El punto de parrida es, precisamente, upa delimitacién conceprual
destinada a proporcionar una nocién amplia del objeto de estudio. Por
“justificacién” entiende Peczenik “proporcionar razones suficientes pa-
ra una conclusion”. Esas “razones” pueden ser halladas ya sea dentro del
marco del razonamiento juridico como fuera del mismo. En el primer
caso, proporcionan el tipo de justificacion que denomina “justificacién
juridica contextualmeante suficiente” que constituye el centio de atencién
de la_obra. Ea el segundo, ofrecen tanto la justificacién "profunda” o
fundamenrsl, que propoiciona soporte o en su caso critica a aquellas
premisas que el jurista tiene por garantizadas, como otros tipos de jus-
tificacién como seria por ejemplo, la histérica.

Las relaciones posibles entre estos diversos niveles de justificacién
sugieren a Peczenik los argumentos centrales de su investigacién. Sus
tesis de partida serfan las siguientes: a) la justificacién juridica contex-
tualmente suficiente es en parte similar y en parce diferente a la justi-
ficacién cientifica; b) las dificultades propias de una justificacién pro-
funda de la “justificacién juridica contextualmente suficiente” obedecen
principalmente al hecho de que las inferencias no deductivas juegan un
papel central, significativamente mds importante que en otros ambitos,
de la justificacion cientifica; c) esta presencia inusual de inferencias no



