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EN MEMORIA DE
JORGE MILLAS *

*+  E| dia 11 de abril de 1983 tuvo lugar, en la ciud‘zd de Santiago, el zctf) de

entrega del “Anuario de Filosofia Juridica y §ocnal" 1'\3’ 2, corrcspf)ndlc%t:
a 1984, y titulado Estudios en memoria de ]org'e Millas, Sc mc'luye :: fontmuaa'a[
el discurso que ¢l Presidente de la Sociedad Chilena de _l:‘r.losofxa Juridica de'OC:u:
Agustin Squella, pronuncié en diche acto, come también el texto de la 1scr -
ci6n del Profesor Juan Enrique Serra, acerca de la persona y la obra de Jorg

Millas.
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GREGORIO PECES-BARBA, Los Valore:-SuperioreJ, Tecnos, Madrid, 1984,
169 pags.

Conoci a Gregorio Peces-Barba en 1975, con motivo del Curso de
Doctorado de la Facultad de Derecho de la Universidad Complutense
de Madrid, en momenros en que Espafia més que intufa la proximidad
de Ja transicién democrética que habria de comenzar exactameote a
fines de ese mismo afio, con resultados que hoy —a poco mis de diez
afios de la muerte de Franco y de siete de la publicacién de la Consti-
rucién espafiola de 1978— parecen claramente satisfactorios.

Espafia enfrenta en la actualidad algunos evidentes problemas eco-
némicos y sociales, en especial una alta y pertinaz tasa de desocupacion,
aunque es probable que una parte importante de la solucién de tales
complicaciones, provendri, segin se espera, de los beneficios que pro-
ducird seguramente a la peninsula su ingreso, en enero del afio en curso,
a la Comunidad Econdémica Europea.

Por su parte, el terrorismo, que en Espafiza reconoce motivaciones
muy especificas y hasta propiamente locales, y que, en todo caso, no
es hoy mayor que el que se conocié durante los Gltimos afios del gobier-
no de Francisco Franco, persiste, sin embargo, en su intento irraciopal
de asestar cada cierto tiempo un golpe a una democracia politica que,
no obstante, parece haberse consolidado suficientemente, después de un
arduo proceso, de algunos delicados acontecimientos que quisieron pet-
judicarla y, sobre todo, de dificiles aunque exitosos consensos.

Desde entonces, desde la época ea que Gregorio Peces-Barba esti-
mulaba a jévenes alumnos y ayudantes que deseaban profundizar sus
estudios e investigaciones en materias propias de filosofia juridica y
social, quienes eran atraidos, sin duda, por el aire de renovacién inte-
lectual y de libertad que podia palparse en el Departamento de Filoso-
fia del Derecho de la antes mencionada Facultad, han pasado, por cierto,
upos cuantos afios.

Diputade por la provincia de Valladolid desde 1977; uno de los
siete miembros de la llamada Ponencia constitucional, formada igual-
mente en 1977; fundador, en 1980, del Instituro de Derechos Huma-
-nos de Madrid; y, por Gltimo, actual Presidente del Congreso de los
Diputados, Peces-Barba, como Jo demuestran estos datos acerca de sus
mas recientes ocupaciones, ha entregado en estos Gliimos anos toda su
energia a colaborar en el restablecimiento, primero, y en el funciona-
miento, después, de una democracia a la que no sblo tenfan derecho
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los espaiioles, sino que era también querida y esperada por thas las
naciones hispanoamericanas, para las cuales el proceso democratico es-
paiiol tenfa que resultar aleccionador en mis de algin sentido, en par-
ticular, me parece, en lo que toca al mayor €xito y estabilidad que pue-
den conseguir las democracias que se instauran O se reponen antes
como el fruto del pacto y del consenso, por trabajo que este cueste,
que de la ruptura y la violencia, que siempre acaban por costar bastante
més que trabajo. _ )

Los walorer superiores es un libro publicado recientemente por
Gregorio Peces-Barba ( Editorial Tecno{,_Madnd), y del que estas ii-
neas pretenden tnicamente dar una noticia €n NUESLrO medio. )

El tirulo de la obra que comentamos se explica por la refereacia
que el Articulo 1 de la Constitucién espafiola de 1978 hace, bajo la
misma denominacién de “valores superiores”, a la libertad, la justicia,
la igualdad y el pluralismo politico. “Espafia” —dice el nimero %.de
ese articulo primero— se constituye ea un Estado social y democrético
de Derecho, que propugna como valores superfores de su ordenamienco
juridico la libertad, la justicia, la igualdad y el pluralismo politico™.

El autor de esta obra, luego de constatar que tal referencia a valo-
tes superiores N0 Se encuentra en OLros textos constitucionales, y que,
en tal sentido, importa un autéatico precedente en el coastitucionalismo
comparado, intenta esclarecer, en la parte mis extensa de su trabajo, a;al
es el concepto y el sentido de tales valores superiores en la cultura ju-
ridica de. nuestro tiempo, sosteniendo, incluso, que un precepto como el
citado viene a romper el tradicional dualismo Derecho parural-Derecho
positivo, que, en sus propias palabras, "Parecia condenar a la cultura
juridica moderna a un callején sin salida”

Seguidamente, en la parce final de su obra, Peces-Barba desarrolla
un aspecto particularmente dificil y controvertible, a saber, el del con-
tenido de los valores superiores, ocupindose, por tanto, y en este ‘mismo
orden, de la ljbertad, la justicia, la igualdad y el pluralismo politico.

Especial significacién, a nuestro juicio, cobran en esta parte las
reflexiones del autor acerca de la compatibilidad de los valores de Ia
libertad y de la igualdad, con lo cual toca uno de los puntos mas neu-
rélgicos de la teoria politica contempordnea. . )

Por nuestra parze, y sin considerar propiamente que libertad e igual-
dad sean valores_inseparables —como entiende, por su parte, el aurtor
de la obra 2 Ia que nos estamos refiriendo—, nos parece que si bien la
libertad es el valor que define en primer lugar a la democracia como
forma de gobierno, ello no tiene por qué ser presentado —como a veces
ocurre, aunque no eq el libro de Peces-Barba— al ‘modo de un obs-
ticulo insuperable que impedirfa toda demanda o exigencia a a demo-
cracia en orden a obtener o copseguir una sociedad mds igualitaria de
las que hasta ahora se han conocido. _ ‘

Por lo mismo, cabe preguntarse si la relacidn libertad-igualdad, que
algunos consideran como valores inseparables, en tanto otros los esti-
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man como valores que se repelen, hasta el punto de que toda sociedad
tendrfa que optar faralmente por uno de ellos sacrificando el otro, no
deberia ser planteada, primero, con clara coaciencia de que se trata en
efecto de valores distintos que pueden, por tarto, colisionar entre si,
¥, segundo, con igualmente clara volunrad de entender que es posible
caminar desde la democracia, deliberada y gradualmeate, hacia la ob-
tencion de modalidades més igualitarias de convivencia social y econo-
mica, aunque sin vulnerar el régimen de liberrades —soporte de la de-
mocracia~— de una manera que comprometa verdaderamente su exis-
teacia y su real funcionamiento,

"El liberalismo ——escribe por su parte Norterto Bobbio— se ins-
pird sobre todo en el ideal de liberrad. Pero es induil ocultarnos que la
libertad de iniciativa econémica ha creado enormes desigualdades no
sélo entre hombre y hombre, sino también entre Estado y Estado”. Por
lo mismo —adadiriamos por nuestra parte—, parece pertinente deman-
dar de la democracia no sélo la conservacién del conjunto de liberrades
que la hacen posible, sino también una voluntad igualitaria que, res-
petando el marco de esas libertades, avance en forma consciente en ja
direccién no de obtener una igualdad absoluta, y por tanto irreal, sino
tan solo de conseguir una atenuacién significativa de esas desigualdades
maaifiestas e injustas que se suscitan entre los hombres, y

que para
muchos de éstos transforman el disfrure de la libertad en algo tan vacio
como ilusorio,
Digamos, para terminar, que en un medic como el nuestro, fuer-
teme

ate preocupado de su futuro democratico, la reflexién serena y
desapasionada sobre un libro como ei del profesor Peces-Barba, v, a
fin de cuentas, una prudente meditacién sobre el proceso politico espa-
no} de los ltimos diez afios, que constituye, en verdad, el telén de fondo
de la obra que hemos comentado, permitird a muchos, si no exactamente

aproximarse en ideas, al menos —Y N0 es poco— aclarar algunas de
éstas.

Agustin Squella

JUAN ENRIQUE SERRA Y OTROS, dprecizion de la Teoria Pura del De-
recho, Edeval, Valparciso, 1082, 218 piginas.

El centenario del nacimiento de Hans Kelsen (1881 - 1973), ha
dado ocasién a un grupo de autores —todos latinoamericanos, a excep-
cién de uno solo de ellos— para teflexiopar sobre €] pensamiento de
uno de los mis controvertidos tedricos de la ciencia dd'der‘e’cho.

Los mis importantes asuntos de que trata esta publicacién pueden
ser reducidos a una ubicacién del normativismo de la teorfa pura del
derecho, desde_un puato de vista critico-histérico, a la neutralidad valo-
rativa de esta misma doctrina v a las caracterisricas de la ciencia del
derecho. )

1. Se atirma en esta obra que las ideas de Kelsen son en realidad
perfectamente actuales, aunque, a la vez, pertenecen a la hlstorxa.' En
cuanto a su contexto cultural més propio, el normativismo ke!sgman'o
surge a priacipios del siglo, caracrerizé_ndpse. por su intento de identi-
ficar el componente ideoldgico de fas hipétesis cientificas sobre el d_ere;
cho, a la vez que por su propuesta en orden a liberar a la ciencia juri-
dica de dogmas ideoldgicos (Aimone, pigs. 93 ¥ ss.)ﬂ. Las 1f{eas c%e
Kelsen aparecen asi como un positivismo normativista (berra,/ pag. 20).

Los criticos de Kelsen acusan a éste de conservar una intima co-
nexi6n con la tradicidn de la dogmatica. No habria, de este modo, nin-
gun “salto cualitativo” en su metodologia. Por lo mismo, “el orden
de cuestiones propuesto por Kelsen dista de tener el cardcter revolucio-
nario que aparenta” (Zuleta, pigs. 75 y 76). Sin embargo, y a pesar
de ello, se afirma por otro de los aug()tes"del volumen que teoria
pura del derecho algo significa también _como aueva perspectiva y
como principio de reconstruccién de la ciencia juridica” (Milias, pi-
gina 54). NS

La influencia de Kelsen en el pemsamiento ]undlcp de uestro
tiempo es cosa de sobra conocida, aunque no se lo perciba propia ni
directamente como una prolongacién de la dogmatica, puesto que la dog-
mitica es una ciencia sobre el contenido del derecho positivo, en tanto
que la teorfa pura es una ciencia acerca de la forma del derecho, y,
como cal, no puede entonces reemplazar a la ciencia que se constituye
sobre el derecho positivo (Rivacoba, pag. 191).

Creo que es muy dificil no reconocer el lugar que corresponde a
Kelsen en el desarrollo de la tebria juridica actual sin pasar por la iden-
tificacién histérica del modelo dogmitico, que, naturaln?eme, y en un
grado apreciable, modifica la dogmitica actual. El formalismo de Kelseri
0o se puede seguramente comparar con Ja légica formalizada actuz



