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La ilustracion de la cubierta corresponde a un detalle del fresco La Escaels de
Atenas, de Rafael. Esta osbra muestra, bajo la béveda de una basilica, a una

copiosa muchedumbre de filésofos de la Grecia antigua. El personaje con la
cabeza apoyada en la mano es Hericlito, para quien sicvid de modelo al artista la

figura de Miguel Angel.
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El Directorio de la Sociedad Chilena de Filosofia Juridica y
Social, acogiendo una iniciativa del socio Manuel Manson Terrazas,
entonces integrante de ese mismo Directorio. acordé en 1985 dedicar
este Anucyrio de Filosofia Juridica y Social WN° 4, correspondiente a 1986,
a difundir una aactologia de filosofia del derecho chilena del siglo XIX,
preparada por el propio Manuel Mansoa.

Dada la autonomia y exrension de esta antologia, los estudios
—sobre temas diversos— que la sociedad recibié también para su pu-
blicacién en este mismo ntmero de su Anwario de Filosofta Juridica y
Social— provenientes de los profesores G. Figueroa, M. L. Amunirtegui,
F. Quintana, A. Squella, C. Peda, A. Valle y F. Gonzilez— seran publi-
cados en el Anuario de Filosofia Juridica y Social N® S correspondiente a
1987, que la sociedad tiene el propésito de encregar a fines de este
mismo afio. En ese nimero 5 se publicardn también los trabajos pre-
sentados en las jornadas de estudio sobre "Légica e informarica juridicas™
y sobre “Teoria general del detecho”, que la sociedad efectud, respec-
tivamente, en los meses de abril y diciembre de 1986.

A coatinuacién de la anrologia, se reproduce la versicn escrita de
la conferencia que sobre “El derecho como consecuencia de la condi-
cién del hombre” ofreci6 el Profesor José Echeverria, actualmente en la
Universidad de Puerto Rico, en la Facultad de Derecho de la Universi-
dad Diego Porrales. Esta conferencia, patrocinada por dicha Faculead y
por nuestra sociedad, tuvo lugar el 5 de enero de 1987.

Seguidamente, se incluye un trabajo de Fernzado Quintana ("Nota
sobre Derecho Navural: un andlisis contemporéneo de sus fundamentos,
de Alfonso Gémez-Lobo), cn el que su auror comenea el texto que, con
ese rtitulo, publicé Alfonso Gémez-Lobo en el Amuario de Filosofia
Juridica y Social N° 3, de 1985

Este nimero 4 del Anwario de Filosofia Juridica y Social, incluye
también el discurso que pronuncié el Presidente de la sociedad, en
agosto de 1986, con motivo del acto de entrega del “Anuario de
Filosofia Juridica y Social” N° 3, ticulado Filosofia, Derecho y Sociedad.



S

Del mismo modo, y por su significado y oportunidad, se publica el dis-
curso 2 la memoria de don Juan Gémez Millas, leido por el Presidente
de la Academia Chilena de Ciencias Sociales, Carlos Martinez Sotoma-
yor. en la sesién ordinaria de esa Academia del 18 de marzo de 1987.

Ea la parte final de este Anuario se incluyen recensiones de di-
versos libros de interés, como también una nota informativa acerca de

la revista Rurio Juris,

ANTOLOGIA DE FILOSOFIA
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JUSTICIA Y DERECHO

LORENZO ROBLES

1. la palabra justicia tomada en un sentido laco sigaifica igualdad,
caridad, i ambien el conjunto de todas las virtudes que constituyen al
hombre bueno; por lo que se le llama jeneralmente jusco, cuando las
posee. Mas, en un sentido estricto, que es en el que tratamos aqui, se
define: “Un hibito del 4nimo que constantemente inclina la voluntad
a dar a cada uno su derecho”.

" Como se ve por esia definicion, no es lo mismo la justicia moral
que la civil; porque esta no es otra cosa que el hibito de conformar
nuescras acciones con las leyes, miéntras que aquella es una virtud que
la posee solamente el que tiene siempre un 4nimo comstante de obrar
la justicia. Para decirse justo, segun la justicia civil, bastaria conformat
las acciones con la lei, aunque fuera contra la propia volunwad i sin
inimo de practicar el bien, lo que no sucede en la moral.

2. Segun esto podemos dividir la justicia moral en legal, distri-
busiva, commutaiva, vindicativa, espletiva i@ aributiv.. Justicia legal,
que se llama asi, ya por tener el mismo objeto de la let que es el bien
comun del estado, o ya porque los deberes que ella impone son deter-
minados por el poder lejislativo, no es otra ccsa que el hibito del animo
que inclina constantemente a dar a la sociedad lo que se le debe por el
bien comun. De lo que se sigue que obliga al sibdito respecto de Ix
comunidad como la parte al todo, i cumple con ella el ciudadano que
da i estd dispuesto a dar siempre al estado de que es miembro lo que
se le debe, obedeciendo de este modo a las leyes. i cooperando por su
parte al bien de todos.

Justicie distributiva es la que inclina la voluntad de fa autoridad
a hacer la justa distribucion de las ventajas i cargas comunes de fa socie-
dad. Esta clase de justicia obliga particularmente al jefe del estado para
con sus sibditos; i cumple con ella siempre que distribuya i esté dis-
puesto a distribuir los honores, beneficios, cargas, etc, en atencion al
mérito, aptitudes, facultades i demas circuastanciss de [ss personas.
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’ Conmutativa es la que inclina la voluntad a dar a cada individuo
privado lo que le pertenece por estricto derecho. Esta justicia tiene lugar
entre los particulares en los contratos, cambios, etc., considerando siem-
pre el valor de las cosas i no las personas, aequalitatem rei ad rem, de
suerte que lo que se da valga al ménos moralmente tanto como lo ’que
ha de recibit.

Vindicativa es la que inclina 2 la autoridad 2 imponer al reo la
Forrespoudiente pena por el bien de la scciedad. Esta participa de la
justicia distributiva i de la conmutativa. De la primera, €n CUanto ague-
lla ha de tomar en consideracion segun los casos, los servicios, méritos
u otras circunstancias del reo para aplicar la pena; i de la segunda en
cuanto 0o puede aplicar uoa pena mayor que la que corresponde al
delico.

. Tambien suele dividirse la justicia en espletive i atributiva. la
primera consiste en dar a otro lo que se le debe por un deber necesa-
rio, el cual puede exijirse por la fuerza publica; i atributiva, cuando lo
que se debe es solo por honestidad o decencia. Son de la primera clase
todas las obligaciones de la justicia conmutativa, i de la seguada las de
mera caridad v. gr. la limosna.

'3. Derecho.— El derecho tomado en un sentido lato, significa
lo mismo  que lei, ctencia de las leyes, i tambien coleccion de feyes
de una misma especie; o facultad de exijir un servicio. Ademas, se suele
tomar por lo bueno o lo que es conforme a la recaa razon.’Pe:o en
se}'ltido estricto, en ¢l cual lo tomamos aqui, es “la facultad que da la
S.‘;r fca;: ?:c;irs,tiic;e:rd: l(;bc.izteir .alguna c<IJsa en beneficio pl-'OpiO.“—-El
praecho se dis Justicia como la v;rtu;% de su Ob]cztO; o mas
vmu,d' justicta es una virtud moral, i el derecho fa pricica de esa

El derecho se divide en real i personsi, los cuales llaman los juris-
tas derecho 4n re i ad rem. El derecho rexd o in re es el que da zccion
sobre una cosa sin consideracion a determinzda persona, v. gr. el que
teago sobre fa casa que compré, la cual me ha sido entregada. i’am?d-
C_lul:lr este derecho se necesita, 12 existencia de la cosa, 2° justo u’t;lo
1 3% tredicion cuando se trata de cosas que han sido ya apropiadas por
0tro; asi por falta de la primera no tiene el usufructuario derecho in re

sobre los frutos del ado siguieate. Derecho «d rem: o persomal es el que
n0s da accion sobre la persona obligada para exijir la encrega d:l l;
cosa que nos debe, v. gr. la casa que compramos, cuyo precio hemos
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eatregado o estamos dispuestos a entregar. Para adquirir este derecho
basta, como se ve, el justo titulo.— Sin embargo, hai derechos mistos,
es decir, que son reales i personales, tales como el de censo e hipoteca
en que puedo yo perseguir la cosa misma acensuada o hipotecada i 2a
la persona obligada eq ciertos casos. Tambien se divide el derecho en
piblico | privado segun que pertenece al réjimen i utilidad de la repd-
blica, o solo atiende a la conveniencia de los particulares.

4. Principios Jenerzles de Justicta

I— la justicia conmutativa obliga sub gravi per se, es decir,
que de suyo la violacion de ella constituye un grave desérden. Obliga
sub omere restitutionis, €sto €s, a restituir, porque siempre que s€ ataca
el derecho estricto de otro, permanece la lesion miéntras no sea repara-
da por la restitucion. Ni se crea que hai alguna diferencia a este respecto
eatre el rico i el pobre, o entre el superior i el sibdito, porque la
justicia conmutativa, segun hemos notado, no mira a las personas, sino
que atiende solamente a la igualdad en las cosas; i por consiguiente el
dafio debe repararse a donde quiera que vaya.

a. Muchas veces, la justicia conmutativa se junta con la distri-
butiva, legal i vindicativa, i enténces rambién impone la obligacion de
reparar el dado inferido por eilas. Asi eswaria obligado 2 resticuir el
majiscrado o juez que por una gpeglijencia grave en castigar etc. fuese
causa de que sufriesen grave dafio los particuleres 0 Ia sociedad; pues
que en tal caso no solo se hace culpable en razon del mal desemperio
de su oficio, sino tambien porque viola el contrato implicito contraido
con la sociedad de precaver los dafios de sus subditos. La violacion de
la justicia legal se dice jeneralmente, injusticia legal; la de la distribu-
tiva, aceptacion de personas; i la de la justicia conmutativa, injuria.

[I— Las demas clases de justicia obligan tambien sub grovi per
se, porque la violacion notable de ellas ofende al drden necesario de la
sociedad. Pero no obligan sub omere restitutionss, porque al infrinjirlas
no se ofende, ningun derecho estricto. A la verdad, aquellas consideran
2l hombre en relacion con sus semejantes, éstas en si mismo. Por eso
las primeras imponen la obligacion de restituir, éstas no. Asi, si por la
justicia legal v. gr. el subdito debe obedecer al superior, su inobediencia
no le obliga a restitucion alguna, sino solamente 2 sufrir la pena que

se le imponga.

JUD———
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Los preceptos jenerales de la justicia i del derecho son tres: 1°
Hueste vivere; clterum non laedere; suum cuique tribuere.

5. Principios Jenerales de Derecho

I —Solo Dios es duedo absoluto de tedas las cosas, como que han
recibido de su mano divina el ser, la existencia, la conservacion i per-
feccion. Domini est terra et plenitudo ejus orbis terrorum et umiversi
qui habitant in eo. (Psam. 23.1) Segun este principio ningun ser crea-
do puede ser duefio respecto de Dios.

II— Todo hombre puede ser propietario respecto de los demas,
No hai inconvenieate para que lo sea, porque de haberlo, serin, o de
parte de los demas hombres, o de las cosas u objetos capaces de apro-
piarse, o de parte de Dios.

1° No lo hai de parte de los otros hombres, porque cualquiera
por su naturaleza misma i prescindiendo de las relaciones morales que
constituyen necesariamente la sociedad cwil, es propia i ahsolutamente
independiente de los demas, puesto que cada uro recibe su ser énica-
mente de Dios; luego ningun hombre riene derecho de impedir a otro
que se haga propietario.

20 Ni de parte de los objetos; porque no se puede negar que
existen cosas aptas de por si para proveer a nuescras necesidades i co-
modidad, libres del derecho de otros, como o estin rezlmeate las zun
no poseidas, abandonadas, o adquiridas por la cesacion lejitima del de-
recho ajeno.

3" Ni de parte de Dios: porque los bienes han sido dispuestos
por ¢l mismo Dios de tal manera que la naturalezs de ellos i nuescras
exijencias nos estin diciendo que son capaces de dominio. Ademas es-
presamente se nos dice en la santa Escritura (Gén, 1.28) Donrinameni

piscibus maris et volatilibrs coels e 2nIversis animantibns quae moventur
super terram (%)

II1.— Si el hombre, pues, tiene derecho a hacer suyas las cosas, se
sigue por una consecuenicia necesaria, que sobre las que adquiriese leji-
timamente, su derecho ¢s inviolable. ‘Porque seria ilusorio el que habién-
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dole dado Dios faculiad de poseerlas como propias, no hubiese es:ab'le-
cido al mismo tiempo el derecho de inviolabilidad — De ¥o que se jn-
fiere que, el que viola el derecho de otro, no solo l%ace injuria al hom-
bre, cuya independencia ofende, sino tambxep al mismo Dios cuyo su-
premo 6rden trastorna. Esta doctrina la confirma el derech_o fhvxn(.). Poci
sitivo—Non furtun facies. (Exod. 20. 15). ;i derecho de inviolabilida
como el de propiedad, es divino ea su esencia.



