El Anuario de Filosofia Juridica y Social N° 5, correspon-
diente a 1987, aparecerd a fines de este mismo afio o
a inicios de 1988. Contendrd diversos trabajos sobre temas
de légica e informatica juridicas, de Manuel Manson,
Eduardo Hajna, Ismael Bustos y Sonia Doren.

Incluird también trabajos de Antonio Pedrals y Miguel Luis
Amundtegui sobre la Teoria General del Derecho y sus
problemas. En esa misma obra se publicardn, igualmente,
diversos estudios sobre temas de teoria juridica, politica
y social, de Miguel Luis Amundtegui, Gonzalo Figueroa,
Felipe Gonzdlez, Carlos Pefia, Manuel Espinoza y Agustin
Squella.

Todos los ndmeros del Anuario de Fifesofia Juridica y Social
pueden ser solicitados a la Casilla 211-V, de Valparaiso.
Hasta ahora han aparecido los ndmeros 1, de 1983, La
Filosofia del Derecho en Chile; 2, de 1984, Estudios en Me-
moria de Jorge Millas; 3, de 1985, Filosofia, Derecho y So-
ciedad; y 4, de 1986, titulado Antologia de Filosofia Juri-
dica Chilena del siglo XIX.
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La ilustracién de la cubierta cortesponde a un detalle del fresco La Escuels de

Atenas, de Rafael. Esta obra muestra, bajo la béveda de una basilica, a una

copiosa muchedumbre de fildsofos de la Grecia antigua. El personaje con la

cabeza apoyada en la mano es Hericlito, para quien sicvié de modelo al artista la
figura de Miguel Angel.
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El Directorio de la Sociedad Chilena de Filosofia Juridica y
Social, acogiendo una iniciativa del socio Manuel Manson Terrazas,
entonces integrante de ese mismo Directorio, acordé en 1985 dedicar
este Anucvio de Filosofia Juridica y Social N° 4, correspondiente 2 1986,
a difundis una ancologia de filosofia del derecho chilena del siglo XIX,
preparada por el propio Manuel Manson.

Dada Ia autonomia y extensién de esta ancologia, los estudios
—sobre temas diversos— que la sociedad recibié también para su pu-
blicacién en este mismo nimero de su Anwario de Filosofia Jeuridica y
Social— provenieates de los profesores G. Figueroa, M. L. Amunitegui,
F. Quintana, A. Squella, C. Pefia, A. Valle y F. Gonzilez— ser4n publi-
cados en el Anuario de Filosofia Juridica y Social N 5 correspondiente a
1987, que la sociedad tiene el propdsito de entregar a fines de este
mismo afo. En ese nimero 5 se publicarin también los trabajos pre-
sentados en las jornadas de estudio sobre “Légica e informatica juridicas”
y sobre "Teoria general del derecho”, que la sociedad efectud, respec-
tivamente, en los meses de abril y diciembre de 1986.

A coatinuacién de la anrologia, se reproduce la versién escrita de
la conferencia que sobre “El derecho como consecuencia de la condi-
cién del hombre” ofrecié el Profesor José Echeverria, actualmente en la
Universidad de Puerto Rico, en la Facultad de Derecho de la Universi-
dad Diego Porrales. Esta conferencia, patrocinada por dicha Facultad y
por nuestra sociedad, tuvo lugar el 5 de enero de 1987.

Seguidamente, se incluye un trabajo de Fernando Quintana (“Nota
sobre Derecho Natural: un andlisis contemporineo de sus fundamentos,
de Alfonso Gémez-Lobo), en el que su autor comenta el texto que, con
ese titulo, publicé Alfoaso Gémez-Lobo en el Anuario de Filosofia
Juridica y Social N° 3, de 1985

Este ntmero 4 del Anuario de Filosofia Juridica 3 Social, incluye
cambién el discurso que opronuncié el Presidente de la sociedad, en
agosto de 1986, con motivo del acto de encrega del “Anuario de
Filosoffa Juridica y Social” N° 3, titulado Filosofia, Derecho y Sociedzd.
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Del mismo modo, y por su significado y oportunidad, se publica el dis-
curso a la memoria de don Juan Gémez Millas, leido por el Presidente
de la Academia Chilena de Ciencias Sociales, Carlos Marcinez Sotoma-
yor, en la sesidn ordinaria de esa Academia del 18 de marzo de 1987.

En la parce final de este Anuario se incluyen recensiones de dj-
versos libros de interés, como rambién una nota informativa acerca de
la revista Rutio Juris.

ANTOLOGIA DE FILOSOFIA
JURIDICA CHILENA
DEL SIGLO XIX
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OBLIGACION MORAL, LEY NATURAL Y
DEBERES DEL CIUDADANO

VENTURA MARIN

1: CARACTERES DE LA OBLIGACION MORAL

La idea de la obligacion moral comprende dos cosas: 1* la exis-
tencia de una lei impuesta por un lejislador: 22 la sancion de la mis-
ma lei o las recompeansas anexas a su cumplimiento i las penas que
siguen a la infraccion. El érden en que se adquieren estas ideas es el
inverso de este, es decir, del conocimieato de la pena deducimos el de
la lei o la voluntad del superior, i de estos dos conocimientos, el de
la obligacion. Nuestras obligaciones morales pueden derivarse de tantos
principios cuantos sean los superiores de quienes dependemos, pero la
ultima de todas es la impuesta por Dios, porque su autoridad es la su-
prema en la jerarquia moral Sin embargo, como las obligaciones im-
puestas por Dios abrazan todas las demids, i todo lo que existe en el
universo es por 6rden suya, al hablar de las obligaciones morales, debe-
mos entender las impuestas por el mismo Dios. Coansideradas las obli-
gaciones como emanadas de este principio, reciben todos los caracteres
que las hacen altamente respetables. Primeramente son absolutas, por-
que el superior que las impone es absoluto o €l tltimo en [a escala de
las autoridades morales; en segundo lugar, son eternas, porque la vo-
lunrad divina no ha existido en tiempo, o no ha tenido en el tiempo
un motivo que la determine; son invariables en s{ mismas por la misma
razon de que el principio de que emanan es invariable, pues dimanan-
do inmediatamente de la naturaleza de las cosas i queriendo el Ser Su-
premo que estas cosas existan ha de querer tambien que existan estas
mismas obligaciones. Ultimamente estas obligaciones abrazan todos los
momentos i actos de la existencia, porque en todos ellos nos vemos en
el érden establecido por Dios i bajo su inmediata i absoluta dependencia.
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2. REFUTACION DE LAS OPINIONES DE ALGUNOS FILOSOFOS
SOBRE ESTE ARTICULO

Podri hacerse esta objecion: Si la pena inherente a la infraccion
de Ias leyes narurales es lo que las constituye obligatorias, el que no
crea en un estado futuro, se halla descargado de toda obligacion mo-
ral; ademas, las nociones de recompensa i castigo presuponen las de
justicia e injusticia, son sanciones de la virtud o motivos secundarios
de practicarla, pero suponen la existencia de una obligacion anterior.
Responderemos por partes: 1° La existencia de un estado fucuro se halla
tan ligada con la existencia de la obligacion, que el que no crea en la
primera tampoco puede creer en la otra | por la inversa. La razon es,
si concebimos a la obligacion como emanada de Dios j a este Ser Su-
premo como lejislador, es imposible que deje sin castigo a los infrac-
tores de sus leyes, i que por consiguiente no haya determinado la exis-
tencia de un estado futuro en que sean penados los burladores de su
justicia que poco o nada sufrieron en este mundo. Ademas, aun supo-
niendo que no se crea en un estado futuro, munca dejaria de existir
la obligacion; la infraccion de las leyes naturales tiene en esta vida el
castigo que merece, bien sean las sensaciones dolorosas que nos causan
las cosas o nuestros semejantes, ya el desprecio i privacion de auxilios
que [0S imponen por pena estos mismos hombres, sea finalmente el
peso del remordimiento. Por mas que nos esforzemos en evitar esta
sancion, no lo podemos conseguir; alguna u otra ocasion se presentars
en que podamos evitar las dos primeras, pero jamas nos libertamos de
la Altima. El remordimiento no es un mero temor de la pena, es un
disgusto, u odio de nosotros mismos por habernos hecho acreedores
a ella, i este disgusto emponzofia nuestra alma, i le hace padecer unos
dolores tanto mas fuertes cuanto mas reservados ; secretos. Por esta
razon decimos, que no hai caso en que el hombre no se sienra ligado
a cumplir con las leyes morales, en el que no sienta el peso de la obli-
gacion: 29 s cierto que las ideas de recompensa i castigo presupoaen
las de justicia e injusticia, i estas la de una obligacion anrerior, pero
esta dificultad 0o ataca nuestro modo de considerar la obligacion mo-
sal. Ia objecion seria justa, cuando asentisemos que de la idea de Ia
pena nos elevamos de un golpe a la de obligacion, pero nosotros la
deducimos de un modo mui diverso; yo concibo primeramente la idea
de} castigo sin relacion a lei alguna, i como una cosa patural que se
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sucede en pos de otra; la coostaate union de estos dos feném.enos me
hace creer que esta union es necesaria i se deriva de la esencia de las
mismas cosas; por tltimo, la idea de que todo esto es effecto de una
voluatad superior, me hace creer que esta voluntad superior ha detert
minado que si cometo tal accion esperimente este o el orro efecto, i
en este caso Ja idea de dolor se convierte en idea de pena; i la del p-la-
cer, en la de recompensa. De este modo la idea de las consecuencias
de nuestras acciones nos conduce al conocimiento de las leyes, i el de
estas, al de la obligacion moral

3. CONTINUACION DE LA MISMA MATERIA

Desengafiémonos; la idea de la obligacion moral es inseparable
de la idea de coaccion, i esta de las penas o recompensas. No conce-
birlas en este érden es perder de vista la verdad i sumirse en. ut caos
de oscuridad e ilusiones. Dios ha promulgado sus leyes con cla'ndafi, i
con Ja misma ha querido que las reconozcamos obligatorias; i asi ?l
hombre instruido como el mas rilstico aldeano prueban la existencia
de las obligaciones por las penas anexas a su infraccion o las ventajas
que resultan de su cumplimiento.

4. PENAS I RECOMPENSAS QUE CONSTITUYEN LA SANCION
DE LA LEf NATURAL

las penas i premios que coastituyen la sancion moral, pueden
reducitse a la clasificacion siguiente:

PENAS

Privacion de bienestar.
Sensaciones dolorosas causadas por las cosas o los demas hombres.

Muerte.

Sentimientos malévolos que manifiestan los demas hombres.
Antipatia i choque doloroso entre nuestros seatimientos i los de
nuestros semejantes.

Remordimiento.

Temor del castigo en la vida fucura.
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PREMIOS

Aumento de bienestar,

S C S P £as T ucil [ Sas O IO del“as ll()ﬂl‘
CAsacione Iacente a, P Od daﬁ o) 1
a5 cosas
p s
Consel vacion,
Seﬂtlmletltos befleUOlos que Inan-lfiestaﬂ 105 demas hOmbrES

Simpatia que manifiestan Jos demas hom
esta simpatia.

Satisfaccion de la conciencia.
Esperanza del premio en Ia otra vida,

bres i correspondencia a

. Estas penas 1 premios son la sancion de las leyes naturales o Iog
18005 con que Dios nos manifiesta sy voluntad i las obligaciones que

nos i I
: ha impuesto. De su realidad Poco tenemos que decir, pues no haj
ctimen que no sea castigado con

carse hasta en los benévolos. Solo e

: sperimento la primera pen
otro me desprecia o aborrece, : el e e

i esperimento la segunda no solo en este

:hczmanos'lal tti‘rmmo que la Providencia ha sefialado a todos. Veamos
Ora cual es la estension de e igaci i .
stas obligaciones, i rec
A , 0Iramos para ello
los diversos estados en que puede hallarse el hompbre. g
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5. GRADUACION DE NUESTROS DEBERES. PRIORIDAD DE
LOS QUE TIENEN POR OBJETO A DIOS

Concebir estos deberes zisladamente no es en verdad dificil, lo
que puede ofrecer algun embarazo, es graduar su importancia i el Grden
en que han de desempefiarse. Los primeros que en esta escala se pre-
sentan, son los que se refieren particularmente a Dios. El Ser Supremo
en cuanto Criador, Lejislador i Conservador es el vinculo de todas las
relaciones morales; si le eliminamos de en medio de ellas, todo se tras-
torna; el cumplimiento de las demas obligaciones queda sin base que lo
asegure [ espuesto a convertirse en los célculos variables i caprichosos
del interes personal. Por esta razon jamas podremos exonerarnos de la
obligacion que renemos de tributar a Dios el justo homenaje de respeto
1 gratitud. No queremos hablar aqui de los actos del culto esterno; estos
sott meramente preparatorios, i como tales pueden omitirse cuando se
interpone el cumplimiento de cualquiera obligacion séria con respecto a
nosotros mismos 0 a los demas hombres, hablamos del culto interno,
de aquellos actos por los que reconocemos la intima dependencia en que
estamos de la divinidad. Estos deben siempre obtener la preferencia, i
por desempenarlos, no debemos trepidar en sacrificarlo todo. El que por
salvar su vida o complacer a los demas hombres es capaz de abjurar la
sana creencia 1 dirijirse 2 Dios de un modo contrario a lo que dicta su
corazon, es mas criminal que el hijo ingrato que por iguales motivos se
atreve a insultar a sus padres. Por el contrario, los que han sacrificado
la vida por no consentir en estos actos indecorosos, son los martires de
la verdad, los apdstoles de la sana moral.

6. PRIORIDAD DE LOS DEBERES DEL CIUDADANO RESPECTO
DE LOS DOMESTICOS O DE FAMILIA

En pos de estos deberes se presentan los que tienen por objeto a
la Patria. §i por un acaso desgraciado entran en lid con los deberes de
familia, amiscad u otras relaciones particulares, debemos darles sobre
todos estos la preferencia. leonidas al desprenderse de los brazos de su
esposa para marchar 2 unz muerte segura, Bruto inmolando a sus hijos
en las aras de la libercad, aparecerin verdaderos héroes, miéntras que
los ejemplos de otros, que en iguales circunstancias cedieron a senti-
mientos ménos nobles, son reprobados jeneralmente, o por lo ménos
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mirados con indiferencia. 1o razoa de este fallo espontineo de nuestro
seatmiento intimo es bastante ostensible.

1° A la Patria debemos POco ménos que a los autores de nuestro
ser, 1 las ocasiones que se presentan de cumplir con ella, son Poquisimas,
respecto de las infinitas en que tenemos que cumplic con Jos otros. La

2* Uno de los arciculos de] pacto social comprende el sacrificio
de estas relaciones, cuando asi lo pida el bien comun. Por el hecho pues
de entrar en sociedad 10s hemos obligado a cumplir estos deberes pe-
n0sos, i debemos hacerlo cuando la ocasion lo demande. Bueno j santo
serd evitar esta lucha faral; pero en el caso duro de la alternariva todo
debe pospogerse a la Patria,

3° Introducida |a escepcion de las relaciones de familia, amistad,
etc, se abre la puerta a Ia infraccion de estas sagradas obligacicnes. ¢Qué
mayor diferencia hai eatre e amor de los hijos, | la compasion que
wispiran  muchos desgraciados? §; por lo primero puede ung creerse
exenro de los deberes sociales, rambien sers por lo segundo; i de este
modo jamas liegaré el caso en que la Patria pueda reclamar estos sacri.
ficios.

7. PRIORIDAD DE 105 INDICADOS RESPECTO DE 10s
JENERALES DE TODOS LOS HOMBRES [ L0s QUE SE
REFIEREN A NOSOTROS MISMOS

gaa los vinculos de que ya hemos hablado | con la Patria, ésros i los
particulares que constituyen el estado social. De consiguiente en esta

la Patria. Claro es que aqui hablamos de [os demis hombres conside-
rados jndividualmenre, i no formando Iz masa del jénero humano, pues
enténees cumpliendo con Ja Patria, faltariamos a Ias obligaciones para
con Dios, que comprenden Ia de 10 hacer cosa alguna que se oponga en
jeneral a la felicidad de nuestros semejantes,

Mas fuerte es o] €aso en que lidian nuestros propios intereses ;
los de la Patria; pero las razones que acabamos de alegar en el pirrafo
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aoterior, lo deciden tambien en favor de las obligacmnes f,:;::: anp(l:
Patria nos manda ocupar un puesto en que prec1saun\<;r.llt:ekiccI 2 e
recer, debemos imitar al célebre Sl:llZO Amgldo de. '1 s 02[‘: o
igual sitacion dijo a sus compatriotas: v0i f"{mﬂf’c'ﬂmg Jida por
daros la victoria; 56lo os recomiendo mi familiz; :egmd. a Irisaime
Los deberes del ciudadano no son.siempre tan absfz;‘lu‘ro e lxlren;:e ose ;Xi-
preciso que haya una necesidad cierta de los sacri 1;30: 2 ¢ s nos e
jen; pues en otras circunstancias seria una imprudenc

con los caprichos de nuestros compatriotas.



