El Anuario de Filosofia Juridica y Social N° 5, correspon-
diente a 1987, aparecerd a fines de este mismo afo o
a inicios de 1988. Contendrd diversos trabajos sobre temas
de légica e informdatica juridicas, de Manuel Manson,
Eduardo Hajna, Ismael Bustos y Sonia Doren.

Incluird también trabajos de Antonio Pedrals y Miauel Luis
Amundtegui sobre la Teoria General del Derecho y sus
problemas. En esa misma obra se publicarén, igualmente,
diversos estudios sobre temas de teoria juridica, politica
y social, de Miguel Luis Amundtegui, Gonzalo Figuerog,
Felipe Gonzédlez, Carlos Pefia, Manuel Espinoza y Agustin
Squella.

Todos los nGmeros del Anuario de Filosofia Juridica y Social
pueden ser solicitados a la Casilla 211-V, de Valparaiso.
Hasta ahora han aparecido los nimeros 1, de 1983, la
Filosofia del Derecho en Chile; 2, de 1984, Estudios en Me-
moria de Jorge Millas; 3, de 1985, Filosofia, Derecho y So-
ciedad; y 4, de 1984, titulado Antologia de Filosofia Juri-
dica Chilena del siglo XIX.

198646

/

N 4

Y SOCtAL ¢/

JURIDICA

D E FILOSOVFR!I A

ANUARIO

ANUARIO DE FILOSOFIA
JURIDICAY SOCIAL

1986

ANTOLOGIA .
DE FILOSOFIA
JURIDICA
CHILENA
DEL SIGLO XIX

SOCIEDAD CHILENA
DE FILOSOFIA JURIDICAY SOCIAL



La ilustzacion de la cubierta cortesponde a un detalle del fresco Li Escuels de

Arenas, de Rafael. Esta obra muestra, bajo la béveda de una basilica, a una

copiosa muchedumbre de fildsofos de la Grecia antigua. El personaje con la

cabeza apoyada en la mano es Hericlivo, para quien sirvio de modelo al actista la
figura de Miguel Angel.
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El Directorio de la Sociedad Chilena de Filosofia Juridica y
Social, acogiendo una iniciativa del socio Manuel Manson Terrazas,
entonces integrante de ese mismo Directorio, acordé en 1985 dedicar
este Anucwio de Filosofia Juridica y Social N° 4, correspondieate a 1986,
a difundir una anrologia de filosofia del derecho chilena del siglo XIX,
preparada por el propio Manuel Maznson.

Dada la autonomia y exrension de esta antologia, los estudios
—sobre temas diversos— que la sociedad recibié rambién para su pu-
blicacidén en este mismo nimero de su Anxario de Filosofia Juridica y
Social— provenientes de los profesores G. Figueroa, M. L. Amunértegui,
F. Quintana, A. Squella, C. Pena, A. Valle y F. Gonzilez— serdn publi-
cados en el Anaario de Filosofia Juridica y Social N 5 correspondiente a
1987, que la sociedad tiene el propdsito de entregar a fines de este
mismo afo. En ese nimero 5 se publicardn también los trabajos pre-
seatados en las jornadas de estudio sobre “Logica e informiética juridicas”
y sobre “Teoria general del derecho”, que la sociedad efectud, respec-
tivamente, en los meses de abril y diciembre de 1986.

A continuacién de la antologia, se reproduce la versién escrica de
la conferencia que sobre “El derecho como consecuencia de la condi-
cién del hombre™ ofrecid el Profesor José Echeverria, actualmente en la
Universidad de Puerto Rico, en la Facultad de Derecho de la Universi-
dad Diego Porrales. Esta conferencia, patrocinada por dicha Facultad
por nuestra sociedad, tuvo lugar el 5 de enero de 1987.

Seguidamente, se incluye un trabajo de Fernaado Quintana ("Nota
sobre Derecho Natural: un andlisis contemporineo de sus fundamentos,
de Alfonso Gémez-Loho), cn el que su autor comenta el texto que, con
ese tirulo, publicé Alfonso Gémez-Lobo en el dnruario de Filosofia
Juridica y Social N° 3, de 1985

Este ntimero 4 del Anwario de Filosofia Juridsca y Social, incluye
también el discurso que pronuncid el Presidente de la scciedad, en
agosco de 1986, con motivo del acto de entrega del “Anuario de

-

Filosofia Juridica y Social” N° 3, titulado Filosofia, Derecho y Sociedad.
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Del mismo modo, y por su significado y oportunidad, se publica el dis-
curso 2 la memoria de don Juan Gémez Millas, leido por el Presidente
de la Academia Chilena de Ciencias Sociales, Carlos Martinez Sotoma-
yor. en Ja sesién ordinaria de esa Academia del 18 de marzo de 1987.

Ea la parte final de este Anuario se incluyen recensiones de dj-
versos libros de incerés, como rambién una nota informariva acerca de

la revista Rurio Jaris.
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MORAL, DERECHO Y ESTADO

JOSE VICTORINO LASTARRIA

ESPLANACION DEL PRINCIPHO DEL DERECHO;
SU DIFERENCIA CON LA MORAL

Para formarnos una idea exacta del Estado i determinar a punto
fijo el principio social que representa, necesitamos primero estudiar
este principio i conocer su estension.

Como el fin que el hombre esti destinado a realizar es un resul-
tado preciso de su naturaleza fisica e intelecrual, es NECEsario Conocer
las disposiciones i facultades de esta naturaleza i el desarrollo sucesivo
que esperimenta, para saber cull es ese fin, cudl la conducta que debe
tener el hombre i cuil la que los demas deben observar con él para
conformarse con las leyes que rijen a la humanidad. El derecho com-
preade solo una parte de la conducta del hombre, i no abraza la manera
completa de conducir i arreglar toda su vida i desarrollo, porque no
es una ciencia o arte que se refiera a la vida fisica 0 2 Ia educacion
intelectual, 0i tampoco estd a su cargo la moralidad, que es un hecho
interior de la conciencia del hombre.

Del estudio de la naturaleza humana sacamos por resuitado je-
neral que el hombre esti en relacion con el universo entero, i que pot
tanto tiene el deber de desenvolver esta relacion, aplicando su intelijen-
cia al conocimiento de todas las cosas para ensanchar sus miras, elevar
sus sentimientos i someter por la razon todas las fuerzas de la natura-
leza, con el objeto de facilitarse su propio desenvolvimiento i aumentar
la suma de su bien. De consiguieate, ya que el hombre no estd limirado
a la esfera de su individualidad i supuesto que esti en contacto con el
6rden jeneral de las cosas, no debe obrar por motivos puramente per-
sonales, sino de conformidad con ese orden universal, tratando a sus
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f;emejantes i a los demas seres animados como conviene a su naturaleza
t segun el lugar que corresponde 2 cada cosa en el 6tden jeneral. De
c;srals verdades se_deduce que el fin del hombre, o el bien jlue pc;r su
estino debe n?ahzar, consiste en el desenvolvimiento integral de todas
(s{us facultades i relaciones conforme al drden jeneral i a la naturaleza
< czlida ser en particular. Los deberes del hombre se refieren al cum-
Phnyegro de este fin, en todas sus partes; 1 como su destino £o es
lstintivo como ¢l del bruto sino racional i moral, por cuanto debe ;um-
plirse en virrud de su libre voluntad, los deberes del hombre son todos
deb.er’es mom_[esai comprenden toda su vida fisica e incelectual. Asi la

moral, o la ciencia del bien humano, abraza la vida del hombre ea tod
Sus partes 1 relaciones; pero solamence bajo un aspecto, esto es ::
cuanco el hombre debe obrar sin reaunciar 2 la indeper‘:dencia d’e s';
Juicio, en ‘todo flquello que depende siempre de su libre volunrad d;
su buena latencton, porque estos deberes no se podrian hacer ejec,utar
por la fuerza‘, sin que perdieran todo su valor: por ejemplo, la grati-
nszd no tendria valor -moral ninguno, si se impusiera por la,violencia
:a ;oa:ir:omno‘ lo rendnax? tampoco las acciones que no fueran el resul-,
: notivos puros i desinteresados, aunque produjesen el bien. La
(Iinora exije, por una parte, la buena voluntad, i por otra, Ia u;'eza
s;:nlo; fnqt1vos, el desinteres; por tanto, las obligaciores que yimpoIZ:f: 0o
" ]; ;2:::: ;:i ;izcjel derec%w, puesto que éste permite el empleo
de los motivos. La cienrciac ucﬁfl:{rer?hosuyas, b o e

. n [
n;loral., no es ni la moral privada ai Ia mgraels’pgsieiz; u0rl sgiijlm 121 fiiria
Eisfinlto.h moral se fundan en relaciones de un cardcter enteramence
Para la realizacion del fin d -

desenvuelva las facultades de que ezlréhrci)g::éz’ ieslacs{e;ll;:erzam qlue' mes
(c);u; es :spaz de contraer, se necesita un gran nimero dea:o:z;;cct;onnfzs
cur;g:lre::?;rsce:;s:;c: ;Is tefeczo,dqnfe los hombres deben buscar i pro-l
son fisicas e independ}entezsdceor;a "jg;:;sr:;“h o ecies les s
. umana, por -

leza es quien las sumiuistfa, 1 las otras son vo[zmtczrij oqzebﬂljr n:)mm
;iej?cnderll ded Ie;) volunead i actividad de los hombres. 12 moral ifnggﬁz

€5t0s los deberes necesarios a la consecucion de ‘s fin, |

hacer todo lo que puede contribuir a i o ¢ es’ “f‘mda
¥es impoae el deber de procurarse las s:o:iieii:fﬁ)c::ﬂr’xe[cepszfi;ozsfs;lzllen:’
jeto; pero la esposicion de estas condiciones pertenece al domimi) odc:
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otra ciencia particular, que es el derecho. [Este proceder es propio del
cardcter de la moral, que siendo la ciencia jeneral de la conducta del
hombre, interviene en todas las demas ciencias i artes que tienen rela-
cion con la vida humana sin quirar a ninguna su especialidad; asi ella
prescribe al hombre que tenga cuidado con su vida i el desarrollo de
su cuerpo, abandonando, sin embargo, a la hijiene i a la medicina los
preceptos de fa salud; le ordena cultivar su intelijencia, sin compren-
der en si las ciencias i las artes; le obliga a buscar las condiciones ne-
cesarias 2 su fin, dejando a la ciencia del derecho la determinacion de
estas condiciones. Por esto hemos dicho en otro lugar que el derecho
es el conjunto de las condiciones dependientes de la voluntad humana
i necesarias al cumplimiento del fin del hombre; porque realmente las
condiciones volunrarias son las que tienen un carécter propio, pertene-
ciendo por eso al dominio del derecho, i las condiciones fisicas no
entran en este dominio sino en cuanto pueden ser suministradas por
el hombre.

En efecto, la vida humana en toda su estension depende de los
medios o condiciones que estdn al alcance de los hombres i no podria
mantenerse sin el auxilio del derecho: se dice que el nifio tiene dere-
cho de ser educado, porque esta es una condicion de su desarrollo, i
una condicion que no depende de él sino de la voluntad de los otros;
se exije que la sociedad ofrezca a cada uno los medios o condiciones
que le permitan cultivar sus disposiciones naturales i seguir su voca-
cion; se quiere, en fin, que todas las relaciones del hombre estén de tal
modo arregladas que no pugnen entre si, por ser esta una condicion
precisa del bien individual; i semejantes exijencias 00 pueden satisfa-
cerse sino por medio del derecho, porque solo a ¢l corresponde esponer
i fijar todo aquello que puede considerarse como una condicion nece-
saria 2 la realizacion del bien social.

Fn suma, el derecho se distingue claramente de la moral: ésta
impone a cada hombre el deber interior de cumplir su fin i le ordena
ser justo, obrar conforme a derecho, esto es, llenando respecto de si
mismo i de los otros las condiciones necesarias al desenvolvimiento
comun; pero se dirije a la concieacia i a la buena voluntad. Al con-
trario, el derecho tieme un caricter enteramente esterior, porque sin
fijarse en la intencion ni en los motivos de las acciones, se refiere solo
a las relaciones condicionales de la vida humana i las manda cumplic
sin tener cuenra con la buena o mala voluntad del que debe obedecer
sus preceptos: el derecho se debe ejecutar de grado o por fuerza, por-
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que lo que es una condicion de la vida i del desarrollo de todos, no
debe dejarse al arbitrio de nadie. La justicia, en fin, regla las acciones
i relaciones esteriores del hombre, abandonando la moralidad 2 la con-
ciencia, cuyos secretos no tiene que escudrifiar, i a la educacion, a la
cual suministra las condiciones de su organizacion.

El derecho se estiende a toda la vida humana, esto es, a todas las
relaciones fisicas e incelectuales i a todos los fines racionales, individua-
¥s o sociales en que se divide el bien del hombre; pero solo por el
lado condicional, esto es, en cuanto dependen de las condiciones que
deben cumplirse para que puedan existir i desarrollarse.

A causa de este caricter, el derecho respeta en todo sentido la
libertad individual, en cuanto se aplica a la vida i a la conducta per-
sonal, siempre que por un abuso de ella no se daiie a los demas miem-
bros de Ia sociedad. El derecho no obliga a ningun hombre a hacer lo
que es un bien para €l solo, ni puede conducicle a su fin 2 pesar suyo;
cada uno es duefio de su destino, su deber moral consiste en cumplirlo
1 su derecho consiste en que se le suministren las condiciones esteriores
Decesarias para alcanzarlo: esta accion del derecho hace imposible todo
despotismo que impida Ia liberrad personal,

11
ESTABLECIMIENTO SOCIAL DEL DERECHO O DEL ESTADO

Como cada idea fundamental que abraza un conjunto de hechos
sociales exije una insticucion social que la represente i vele sobre su
aplicacion, es natural también que el derecho, que comprende las pri-
meras condiciones de la existencia, haya encontrado pronto una autoridad
i formas sociales que procuren su ejecucion, segun el grado de civiliza-
cion de cada época. En efecto, donde quiera que los hombres vivan reu.
nidos, han debido conocer las condiciones de su coexistencia i tambien
unz autoridad que vele sobre la observancia del derecho, en el cual se
comprenden aquellas condiciones; i como este es un hecho necesario
ea todas las épocas de la vida de] hombre, se sigue que el primer estado
natural de éste es el estado de derecho. Saliendo el hombre de upa
familia, ha debido recibir en ella los primeros cuidados i las condicio-
nes indispensables a la vida humana; i siendo la familia el primer estado
natucal del jénero humano, es tambjen la primera institucion del dere-
cho, porque en ella se suminiseran al hombre las primeras condiciones

de su existencia i de su desarrollo: la familia forma, pues, el primer
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orado del estado de-derecho encre los hombres o :ciel E:ta)d_o propiamente
cciicho; en otros términos, es el primer establecimiento social del derecho
> ;Stijgad que este primer Estado ha sido x'nui ‘imRerf_ecto_, quui
no se llenaban en él las condiciones de la vida sigo 1.nst'1r1t1vadxlpa'rcxa'lo
mente; pero la necesidad del desarrollo 1 del engrar.lde.cxmxento .be Scn;:cue-
social ha obligado despues a las familias a constituirse en tbn uel mfn_
quedas poblaciones, reconociendo una aurorld?d que velg sodre -
tenimiento de! derecho, i éstas se han reunido en sociedades may
llamadas comunmente Estados. -
Muchas | diversas han sido las circunstancias que haa dado’ 9[1]6[;
a la existencia de estos Estados, pero no enlra en NUEsIo proPc;§1tode1
hacer la historia de ellas, porque para esrudiar la na(}xrzfléza i fin 43(1
Estado no necesitamos tocar la cuestion de su orijen histérico, en raz(ia
de que no puede darnos luz alguna la consideracion de este on]e;lapao_
penetrar en la verdadera paturaleza del Esrado‘, la cual rampoco plo
dido manifestarse de modo alguno sino mui imperfectamente en

pasado.

111
NATURALEZA 1 FIN DEL ESTADO

Con estos antecedentes procuremos .ahora seﬁa.lar’ Qc unia;noi(;
fijo la naturaleza i fin del Estado,. estab[ecxendho el .prmﬁploozoicndiczdo
éste debe representar, desenvolver i pouer en e!ccucxon. em dicedo
4ntes que €l biea o fin del hombre i de la sociedad hunixfana se 1 suelve
en muchos fines particulares, cada uno c_ie Io§ cuales‘ exn;edpalra :n s
completa realizacion una asociacion distinta i organizada el a anes
mas adecuada al efecto. Por coasiguiente, no cabe duda que la iso road
debe dividirse en rantas sociedades parFicuI?res cuantos s?n os“:Xi;)—en
principales en que se divide el fin social; i como estcis ‘u?esdas Llas
para el hombre i la sociedad en la moral, la relijion, za.sdcne;-lS Cl;a[es
artes, la industria, el comercio i el derech_o,_ para cada 1-1:0 e lo s
debe haber una esfera particular de actividad, es evidente qr;amm
aquellas sociedades particulares son la’s_que s R:opqz;n r:;;z:vecwmmz
te ¢l desarrollo mordal, relifroso, czerzt;fsc?, artistico, 1 : :r; .

i juridico i civil o politico del hombre i de la human‘l ad. .

Eartre estas sociedades se encuenua una cuyo ob;efo princip o
siste en la aplicacion del derecho i de la justicia; esta institucion s

e mA—
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existente es el Estado, como sociedad civil i politica, el cual proclama
este fin i lo abraza como principio regulador de su organizacion i de
sus leyes. Por tanco, el fin del Estado consiste en la aplicacion i desen-
volvimiento del derecho, porque este es el principio social cuya reali-
zacion le estd encargada.

Esta verdad que se funda en la esperiencia i en la doctrina que
hemos emitido acerca del principio del derecho nos da a conocer de un
modo indudable la naturaleza del Estado i la estension de su esfera de
actividad. Ahora puede verse que la diferencia que hemos establecido
entre la moral i el derecho no es solo de necesidad léjica, sino tambien
de gran importancia para determinar los limices de Ia incervencion del
Estado en las otras esferas de 1a vida i de |a actividad humana, $i el
Estado, que es la institucion social encargada del mantenimiento | apli-
cacion del derecho, pudiese compreader la moralidad del hombre, em-
pleaado las fuerzes de que esté investido en la realizacion de los deke-
res morales, desapareceria toda libertad de conciencia. La actividad del
Estado, no hai duda, se estiende a todos los dominios del 6rden social
pero solo para suministrarles las condiciones esteriores de su desenvol-
vimiento, i separar los obsticulos que a él se opongan; puede venir en
su socorro, pero guardindose de incervenir en su movimiento interior
i de subordinar los principios de su organizacion al principio politico.
Nada de lo que es humano i social es estrafio al Estado, pero no puede
dominar todas las fuerzas, todas las esferas sociales, sino solo seguir sus
movimientos, para promover sus progresos: el principio de justicia, o
la distribucion de los medios sociales que necesita el hombre para con-
seguir sus fines, es lo que constituye la mision del Estzdo.

Los estados civilizados reconocen que el principio del derecho es
la base de su organizacion i el fin de su actividad, pero por una parte
lo han comprendido imperfectamente en su coatenido i en sus comse-
cuencias, i por otra no lo manrtienen intacto, o porque lo subordinan
a otros fines, o porque lo confunden con otros principios diferentes,
los cuales estin representados en la sociedad por otras instituciones. La
institucion civil i politica llamada Estado, despues de haberse emanci-
pado de la institucion relijiosa, se ha arrogado i ejercido la tutela de
todos los demis negocios humanos. Esta rutela ha podido ser lejitima
miéatras que el desarrollo de las demas tnsticuciones sociales no ha
adquirido bastante enerjia para que éstas se dirijan por si mismas; pero
hace mucho tiempo que ha liegado a ser ya opresiva i ha detenido el
progreso de la actividad humana. Es verdad que hasta ahora solo la
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relijion i el derecho se han constituido socialmente por merc[(:orecj; La[
Iglesia i el Estado; pero las sociedades. propeijxden en su prog o &
desarrollo libte e independiente de la industria, del comercm,f "
ciencias 1 de las artes, i se hacen esfuerzos. para dar a esras.eL:l erzxsntral
actividad una organizacion que les sea propia a fm de garantirlas co,nos
las influencias de otros poderes, cuya intervencion altera mas‘g mzc o
su cardcter i pone trabas a su per\fecci'on..Con todo ng?ma vi aaexsisten
se halla aun privada de muchas organizaciones, cuyos jérmenes o Hej
pero que distan mucho del grado de _fuerza i desarrollo abquebido o
gado otras funciones del cuerpo social, las cuales h:%uda ior o
completamente la vida i la accion de los hombres 1‘ el Es p So_ial-
Cuando todos los fines principales en que se resuelve e 'leél Ea 1
cuando la relijion, la moralidad, las ciencias, ?as artes, iaﬂ in ulsuOmo
el comercio hayan hallado en la vida una organizacion proplla, n:l :e oo
la que riene en el Estado el princ%plo del derecho, Iz cuanfi)c:mg cnca
los medios que necesitan para re'a}nzarse del modo gwds coﬁ pfome &
caricter particular, entdnces exiSt‘lra aquella gran unidad soci qSOdaies
reposar en €l acuerdo libre i racional de todas las m'sn;umones_ < Su;
sin perjuicio de que éstas, dentro de su esfe.ra. particular, dp;omg S
respectivos fines. Los estados deben encaminar las socieda esf.a «
punto de perfeccion, sin perder jamas de vista que su daico fin pa
ticular i respectivo es el principio del derecho i de la -]u_z[nf;a, i que
este principio es bastante amplio para ocupar toda su accividad,



