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PRESENTACION

La Socidad Chilena de Filosofia Juridica y Social, Seccién Na-
cional de la Asociacién Internacional de Filosofia del Derecho y Fi-
losoffa Social (IVR), presenta su Anuario de Filosoffa Juridica y
Social N° 8, correspondiente a 1990, y que sigue a los nimeros an-
teriores que de esta misma obra han venido publicindose desde
1983.

A este N° 8 se le ha dado el titulo de Homenaje a Norberto
Bobbio, en atencién a que una de las secciones en que parece divi-
dido estd dedicada, precisamente, a reproducir la versién castellana
de los textos que fueron leidos en el homenaje que la Universidad
Degli Studi, rindié al jurista y pensador politico italiano, en 1989,
con ocasién de los 80 afios del maestro de Torino. La traduccién de
estos textos fue hecha por el profesor de Derecho Romano e His-
toria del Derecho de la Universidad de Valparaiso, Aldo Topasio
Ferretti.

Norberto Bobbio, con ocasién de la visita que efectué a Chi-
le en 1986, fue designado entonces Socio Honorario de la Sociedad
Chilena de Filosoffa Juridica y Social. Como resultado de esa mis-
ma visita, Edeval, sello editor de la Facultad de Derecho y Ciencias
Sociales de la Universidad de Valparaiso, y de su Escuela de Dere-
cho, publicé la version castellana de Ja conferencia que Bobbio ofre-
ci6 en dicha Universidad, en abril de 1986, con el titulo de Funda-
mento y futuro de la democracia.

Pot su parte, en la seccién Estudios del presente Anuario se
publican diversos trabajos inéditos de interés, en tanto que en la
pacte llamada La filosofia juridica chilena en la primera mitad del
siglo XX, se publica la segunda parte de la scleccién de textos pre-
parada por Manuel Manson Terrazas. En cuanto a la primera parte
de esta seleccién de textos, ella fue incluida en el Anuario de Filo-
sofia Juridica y Social N° 6, de 1988, titulado, por ello, Lecturas
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de Filosofia Juridica Chilena del Siglo XX. En cuanto al criterio em-
pleado por el antologista para la seleccién de tales textos, el lector
puede remitirse a lo que el propio Manuel Manson expresa, en la
“Presentacién” de su antologia, en el ya mencionado Anuario de
Filosofia Juridica y Social N9 6.

El presente volumen concluye con una parte reservada a Re-
censiones, en la que se publican comentarios sobre diversas obras
de interés.

La Sociedad Chilena de Filosofia Juridica y Social deja expre-
sa constancia de sus agradecimientos a las distintas Facultades de
Derecho del pafs que han colaborado en la publicacién de este nue-
vo nimero de su Anuario, en especial a la Facultad de Derecho
y Ciencias Sociales de la Universidad de Valparaiso, y a su Escuela
de Derecho, en cuyo taller de imprenta se llevé a cabo Ia impresién
del volumen.

En cuanto al Anwuario de Filosofia Juridica y Social N° 9, co-
rrespondiente a 1991, est4 abierta la recepcidn de estudios y recen-
siones que deseen publicarse en sus pédginas. Las colaboraciones pa-
ta este N° 9, asi como los pedidos de ejemplares de cualquier nd-
mero del Anuario, deben dirigirse a la Casilla 211-V, de Valparaiso.

Cabe consignar, por dltimo, que la Sociedad Chilena de Fi-
losofia Juridica y Social cumplird, en el mes de diciembre de 1991,
diez afios de existencia, puesto que fue ella constituida, en la cia-
dad de Valparaiso, en similar mes del afio 1981.

Valparaiso, junio de 1991,

ESTUDIOS
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una sorpresa. Nada hay definitivo, todo lo humano se encuentra
sujeto a un perpetuo e incesante devenir,

. ’Ademas, el Nacionalismo exagerado trae consecuencias perni-
ciosisimas. Conculea las libertades individuales y familiares, la libertad

de concienci i6
onciencia, de reunién y de prensa, etc., que son anteriores a |

. . . a
sociedad civil;

; ¥, en todo caso, deben ser respetadas por ella. Po-
ne en peligro otras libertades no menos sagradas que éstas: los de-
rechos de las Instituciones religiosas, de las Sociedades cientificas
y artisticas; y atrofia o debilita el espiritu de critica y
va, fuentes fecundas de progreso. Produce una violent
dad semejante a la de las tumbas de los cementerios.
peor, impide la sana fiscalizacién de la cosa publica;
ci.c')n, ante el tribunal de la opinién popular, de los,gestores admi-
mstrati.vos, de los empleados incapaces o inmorales y de todos los
procedimientos menos correctos de los funcionarios del Estado

de iniciati-
a conformi-
Y lo que es
y la condena-
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INDIVIDUALISMO, TOTALITARISMO Y LIBERTAD

RAFAEL GANDOLFO BARON

El mito de una libertad creadora practicamente infinita, sin
otra norma que su poder mismo, debia inevitablemente modificar
los cuadros de las sociedades politicas, puesto que provocaba una
nueva direccién en la vida entera del hombre y una direccién que
exigla condiciones externas absolutamente determinadas. Pero es im-
portante obsetvar que este sentimiento de libertad, al penetrar a un
conjunto de pueblos hondamente diferenciados, como lo eran los
pueblos europeos ya desde el Renacimiento, debié, a su vez, dife-
renciarse y cristalizar en ideales y tendencias conformes con el ca-
récter racial y las posibilidades del medio geogréfico, pero todas ellas
orientadas hacia el mismo objetivo, esto es: agotar la potencia crea-
dora del hombre en determinadas direcciones. Los grandes conglo-
merados sociales, las clases y las naciones, répidamente se incorpo-
raron durante el siglo XIX a este ideal de libertad creadora y uni-
ficaron sus miembros alrededor de ese ideal. Pero lo que contem-
plamos en esa época histdrica, es que la experiencia de esa libertad
trae dos hechos catastréficos simultdneos: lucha de clases y la lu-
cha de las nacionalidades. Por una parte, la conciencia de ese po-
der creador produce unidades histdricas de gran vitalidad, pero, por
otra parte, hace entrat en conflicto con una violencia desconocida
esas mismas unidades entre si, cada clase, cada nacién, acaba por
monopolizar absolutamente esa libertad y por sentar su derecho ex-
clusivo. Mas adelante nos referiremos a la rafz de esta contradic-
cién a que conduce el sentimiento moderno de libertad y que pue-
de dar luz sobre la guerra presente.

Pero nos interesa ahora destacar otro fenémeno histérico de
enorme trascendencia v es el trinsito del ideal liberal individualis-
ta al ideal totalitario en Ja organizacién politica, de las naciones eu-
ropeas. Nos interesa hacer ver la légica de esa transicién y percibir
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la afinidad profunda de dos formas de vida politica situadas apa-
rentemente en las antipodas. Es indudable que el siglo XIX iden-
tificé la libertad creadora del hombre con la individualidad en su
sentido mds general y asi la sociedad s organizé politicamente de
acuerdo con los principios de Rousseau y Ad. Smith, con el objeto
de liberar la individualidad de toda traba. Esta fue Ja experiencia
que realizaron las grandes naciones democratico-individualistas del
siglo XIX, en especial Francia e Inglaterra.

Observaremos, sin embargo, que esta experiencia no fue po-
sible sino en naciones como Jlas citadas, donde la libertad individual
encuentra marcos tradicionales, formas de vida que le sefialan de
antemano posibilidades limitadas y donde la pasién por la medida
razonable es ya como un distintivo nacional. En cambio, esta ex-
periencia fue imposible en otros pueblos como el germano y el ru-
so, donde el dinamismo potente del individuo rompe todos los mar-
cos y desafia todas las medidas. Aqui surgié la antitesis del liberal-
individualismo como férmula sisterndtica de vida social, llamada a
corregir sus incoherencias y a realizar efectivamente la libre poten-
cia creadora del hombre, No olvidemos que la sintesis politica de
Hegel como el colectivismo de Marx no significan otra cosa sino el
hallazgo de una norma suprema que, al mismo tiempo de conciliar
el juego de las individualidades, se alza capaz de desarrollar infini-
tamente esa libertad creadora, Hegel y Marx son los verdaderos in-
térpretes del Renacimiento.

El totalitarismo se produce espontineamente desde el momen-
to en que la libertad individual abandonada a s{ misma es experi-

mentada como impotente y andrquica en relacidn al objetivo que
se le asigna.

El totalitarismo supone que la libertad creadora no se da gra-
tuitamente a los individuos con la naturaleza; debe ser producida
por la sociedad misma, dirigida por aquellos que descubren las po-
sibilidades ocultas en los elementos sociales. El totalitarismo inte-
gral no es una mera reaccién ante el fracaso del liberal-individua-
lismo; es una tentativa nueva de realizar esa misma libertad crea-
dora.

Su diferencia con el liberalismo no est4 en Io medular, en e]
concepto mismo de existencia humana y de libertad. Esti en lo ac-
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cidental, en la eleccién del medio para conducir esa experienc.ia has-
ta el fin. En realidad, ¢l totalitarismo implica la fe en una libertad
creadora incomparablemente mayor que aquella otra postulada por
el liberal-individualismo. Este dltimo —recuérdese el caso de Rous-
sean— aparece aceptando todavia leyes naturales que hmltan' /el uso
de las libertades individuales y las mantiene en mutua cohesidn.

El totalitarismo ve la libertad del hombre como algo total-
mente pldstico, impotente como tal, pero también’ capaz de‘ tOd?S
las exaltaciones. Es esta una idea infinitamente mds re:voluaonarla
que las de la Revolucién Francesa. El hecho de que la libertad crea-
dora se considere como futura, indica que esta libertad puede ser
desenvuelta hasta lo infinito. '

El individualista de tipo Rousseau considera que la hbert.ad
individual lleva en si misma, en su propia actividaq, I?S normas 1{)‘1
falibles de rectitud y fecundidad creadora. El to’talztano .COI?ENCI.Z‘
por la experiencia, que esta norma no exi‘ste all} en la 1nd1v1cixi 1:
dad y quiere crear y afirmar una norma vital ¢ infalible que fatmzlu
ra el destino infinito de esa libertad creadora. Pero er} el fondo,
ambos desconocen la libertad del espiritu, Iz?v autonomia profunda
de la persona, que no es de este mundo, ni por tanto de la so-
ciedad. Ambos niegan al hombre el derecho a amar y defender esa
libertad de existir para otro mundo como niegan al hombre eI‘ dere-
cho de suicidarse o de renunciar a su dignidad. Am}‘)OS' en el fon-
do deben negar todo aquello que amenace de hechci limitar en c.ual~
quier forma la libertad creadora. He aqt.li por qué el estado hbj
ral fue perseguidor, y opresor de las conciencias todo a lo largo de

siglo XIX.




