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La Sociedad Ch#lena de Filosofia Juridica y Social
tiene su domicilio en la ciudad de Valparaiso. La
correspondencia puede ser dirigida a la Casilla 211-V,
Valparafso.

PRESENTACION

La Sociedad Chilena de Filosofia Juridica y Social presenta
su Anuario de Filosofia Juridica y Social N° 10, correspondiente al
afio 1992.

Como se sabe, nuestra Sociedad opera en Chile desde el afio
1981 como seccién nacional de la Asociacién Internacional de Filo-
sofia del Derecho y Filosofia Social, que data, por su parte, de 1906.

El primer niimero del Anuario de Filosofia Juridica y Social
aparecié en 1983 y desde entonces ha continuado editindose y pu-
blicindose en forma ininterrumpida, gracias, sobre todo, a las dis-
tintas Facultades de Derecho del pais que nos colaboran para tal
efecto.

En su parte principal, el presente Anuario reproduce una an-
tologia de filosofia juridica chilena de los siglos XVI, XVII y XVIII,
preparada por Manuel Manson, y que corresponde a una linea de
investigacién seguida por éste de la que nuestra publicacién ha da-
do cuenta, respecto del siglo XIX y primera mitad-del siglo XX,

en otros de sus ndmeros anteriores a éste.

El lector encontrard también, en nuestra tradicional seccién
de Estudios, diversos ensayos de interés. Otras secciones, con mate-

_riales diversos, completan un volumen que ponemos al alcance de

nuestros socios, estudiantes, especialistas y piblico interesado.

Sociedad Chilena de Filosofia Juridica y Social
Agosto de- 1993
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37. "La sociologia de Ortega”; en Revista de Sociologia (U.
de Chile) N° 5, Santiago, 1990.

38. "El mito ante la razén histdrica”; en Cuadernos Judaicos
(U. de Chile) N° 19, Santiago.

Jorge Acevedo

RECENSIONES
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PAUL-HENRI STEINAUER: La logique au service du droit, Edi-
tions Universitaires Fribourg Suisse, Friburgo, 1979.

Esta obra de Steinauer estd dividida en dos partes. En la pri-
mera presenta un sistema de légica juridica. En la segunda conside-
ra tres aplicaciones de la l6gica matemdtica en beneficio de una “me-
ior comunicacién del pensamiento juridico”: un andlisis del sistema
hohfeldiano de los conceptos juridicos fundamentales, el estudio de
aspectos légicos de la redaccién de textos legislativos y el "métodc
de la interrogacién”, como medio auxiliar de ensefianza juridica.

Steinauer sostiene, con razén, que el lenguaje légico artificial
es "un factor de comunicacién de gran valor’”: "més preciso que las
lenguas naturales habitualmente utilizadas para comunicar las ideas,
permite aumentar la claridad y los matices en la expresién de las
relaciones sintdcticas y, a menudo, facilita las definiciones” (p. 2).

2

A juicio de Steinauer, una légica juridica debe poder anali-
zar no solamente el discurso declarativo (al cual pertenecen frases
como “Juan es mayor’ o “Si una persona es mayor y capaz de dis-
cernimiento, tiene capacidad de ejercer derechos civiles”), sino tam-
bién el discurso prescriptivo (o normativo), que cumple en el de-
recho un papel tan importante (“Juan debe pagar sus deudas”, “to-
dos pueden pasearse en este jardin piblico”, etc.) (p. 3).

Segiin expresa Steinauer, “toda légica juridica debe incorpo-
rar una légica dedntica” (p. 58).
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"La légica dedntica —afiade el autor— tiene por objeto nor-
mas, es decir, frases que establecen reglas de comportamiento. En
una primera aproximacidn, se pueden definir estas normas como fra-
ses en las cuales figura el operador de obligacién (es obligatorio
que...) u otro operador dedntico” (p. 59).

Sin embargo, Steinauer confunde el lenguaje propiamente pres-
criptivo o normativo con aquel que versa sobre prescripciones o
normas.

“De una manera muy general —dice Steinauer— ‘“es obliga-
torio que A" significa que A es el comportamiento que hay que
ejecutar: el autor de la norma quiere que A sea realizado. En otras
palabras, si no se realiza A hay una violacién de la norma’” (pp. 64-
65).

Steinauer manifiesta que su sistema procura caracterizar la
nocién de obligacién indicando su relacién con una violacién” (p.
65, n. 90). Pero asi se determina un uso declarativo, enunciativo,
de la expresién “es obligatorio que...".

3

Steinauer se propone “adaptar a la légica juridica los siste-
mas elaborados por la escuela légica americana de A. R. Anderson
y N. D. Belnap, de la implicacién Iégica y la implicacién relevante”
(p. 4).

Antes de considerar lo que para &l seria el “aspecto dednti-
co” de su sistema —que “‘tiene como punto de partida la légica
dedntica de A. R. Anderson"— Steinauer renuncia a “utilizar Ia I6-
gica contempordnea llamada “bivalente”, y su célebre “implicacién
material”, en favor de una teoria mds matizada de la relacién de con-

_dicién a consecuencia”, en la parte del sistema “que trata del dis-

curso declarativo” (p. 4).

En opinién de Steinauer, el principio de Ia légica sentencial
clisica segiin el cual la negacién de un condicional es intercambia-
ble con la conjuncién formada por su antecedente y la negacién del
consecuente no seria aplicable en la I6gica juridica. Pretendiendo
presentar un contraejemplo, que mostraria que el principio no “re-
fleja” siempre “una realidad Iégica intuitivamente admisible”, el au-
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tor introduce dos oraciones, una la negacién de un condicional y
la otra la conjuncién formada por el antecedente de dicho condicio-
nal y la negacién de su consecuente. Traduciéndolas tendriamos, res-
pectivamente:

(1) No es verdad que (si el presidente de la Confederacién
Helvética camina sobre la luna, entonces (el presidente de la Con-
federacién Helvética) debe dimitir)

y

(2) El presidente de la Confederacién Helvética camina so-
bre la luna y no es verdad que (el presidente de la Confederacién
Helvética) debe dimitir.

De acuerdo con la légica sentencial cldsica (1) y (2) son in-
tercambiables entre si; la oracién de equivalencia que se forma co-
nectando (1) con (2) mediante la conectiva sentencial ‘'si y sélo si”
es, segin dicha légica, “siempre” verdadera, cualesquiera que sean
los valores veritativos de sus componentes. Refiriéndose a esta equi-

-valencia, Steinauer escribe, creyendo estar “en presencia de un con-

tracjemplo™”: “Pocos especialistas en derecho constitucional helvéti-
co cuestionardn la primera parte de esta equivalencia y sin embargo
su segundo componente es manifiestamente falso” (p. 22, n. 6).

Pero Steinauer no advierte, al parecer, que propiamente no ha
presentado ninglin contracjemplo del mencionado principio de la 16-
gica cldsica, ya que en razén de su significado —que es dedntico—
corresponde formular, en lugar de (1),

(3} No es verdad que (es obligatorio que el presidente de la
Confederacién Helvética dimita dado que camine sobre la Iuna).

(3) es analizable como la negacién de un enunciado de obli-
gacién diddico, sin sacrificar la 1gica sentencial cldsica. Su forma es

(4) No-Op/q
y no.

- (5) No-(si q, entonces Op).

(3) no es, por cierto, intercambiable con (2) (¢f. nuestro es-
tudio “Los juristas y la légica formal” (Anuario de Filosofia [uri-
dica y Socidl 5, 1987, pp. 11-70), en pp. 12-14).



