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LA IDENTIDAD ES UN VALOR
ENRIQUE ARRIAGADA-KEHL

Si. ke tenido claro. desde hace muchos afos, que la Autentici-
dad v que ser Tdéntico a las participaciones v pertenencias persona-
les v sociales ¢s importante. Si. he rtenido claro que para filesofar
nuestra América, la Tdentidad es el mejor concepto guia; tanto es
asl. que desde ¢l filosofar universal. me he dedicado a hacer tor-
sores, en que el ¢je de las disciplinas es la Identidad focalizada ha-
¢ia un “nosotros”; con esto he hecho mi apuesia para armar toda
una metodologia para develar v estudiar los problemas que le asis-
ten a Latinoamérica v el Caribe. Pero nunca tuve palmariamente
claro como ahora que lo Identidad es un valor.

Donde no hay dudas para categorizar a la {dentidad es en que
s un concepto onrolégico, asi como la diferencia o el tercero ex-
cluido; v e por otro lado wambién lo es 18gico. Pero entrando en
el campo de la éica v de la antropologia las opiniones va no son
undnimes, son otros los valores que no tienen discusién v ademds
priman.

¢De qué Identidad estoy hablando que puedo ascgurar que es
un valor, sobre todo que estamos ante un concepto equivoco, polé-
mico v polisémico?

Partamos por ¢l concepto de identidad que no estoy comentan-
do, aquel puede resumirse como analitico, tautol6gico, fenoménico
v los conceptos mds contrapuestos, absoluto, esencialista, estatico,
etc. Analitico, porque no agregan conocimiento, basta con analizar
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uno de los términos para saber lo que significa el otro; tauroldgico,
porque decir que “a’ es igual a “a” no tiene mavor interés, es irre-
levante en palabras de los empiristas 18gicos; fenoménico, en el sen-
tido de sefialarlo como tal, pero no es suficiente remitirse a seiia-
larlo solamente, no obstante necesario; absoluto, esencialista en tan-
to se remite a las esencias, con lo cual se aleja de las “determina-
ciones”, de la realidad empirica y se radica en el mundo de las ideas;
por lo mismo estdtico, porque no acepta el cambio, ni la influencia
y consideracién de la diferencia.

El concepto al que nosotros queremos remitirnos es el siguien-
te:

Identidad es ser igual asi mismo de una cosa, de un ente, de
un hombre, de una sociedad. Es una relacién v un valor; relacién
de cardcter no esencialista ni abscluta sino que dindmica v relativa
por la constante dialéctica que tiene con la diferencia, parte desde
el fendmeno que soy y somos personal v culturalmente para definir-
se efectivamente en el acto que somos capaces de realizar como in-
dividuo y sociedad; v es un valor porque nosotros v la comunidad,
pais o continente optan por lo que consideran propio y como wal
un valor y con ello es dadora de sentido.

Tomemos en primer lugar la Identidad personal. De ese que
soy, de lo mejor de mi mismo que quiero llevarlo a mis actos; esta
es un decisién Identitaria cualitativa, ya que es aquel tipo, calidad
que decido ser (hay que diferenciarla de la entitativa, que para estos
objetivos es irrelevante, como lo presumen los empiristas l6gicos). A
estas alturas quisiera incorporar otro concepto igualmente importante
v valioso que es la Autenticidad, el acto de Identidad de o mejor de
mi mismo, es un acto de Autenticidad.

¢Como asi? Definamos primero Autenticidad, que para estos
objetivos he debido implementar: seria aquel mejor momento de
congruencia entre lo que sentimos pensamos en lo subjetivo, con los
actos de habla y los actos en general en lo objetivo; si uno es capaz
de hablar y actuar como siente, y ademds lo que piensa, los refleja
en estos actos objetivos, esta logrando el méximo de Autenticidad
en acto, que como se puede deducir es Identidad entre lo subjetivo
v lo objetivo. He unido los términos de Autenticidad e Identidad
en reciproca influencia y fuerza de aclaracién epistémica. Por su-
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puesto que ¢l mayor de los grados de congruencia ldentitaria es ex
cepcional, pcro siempre estamos acercdadonos v oalejdndonos en un
rero diario de Avtentiaidad e Identdad v oesio es un acto filoséfico
de poner ¢n juego lo mejor de nosoiros mismos, lo gue es un valer,
porque asi 0 hemos decidido: ser en acto ése que valemes.

<Y comao juegan ¢stos conceptos en o social?

Hur goe enirar en Grro acercamiento a la nocion de ifdentidad,

. . (o

esta vez conectarla con las participaciones v pertenvncias, que desde
: . ot Sl s Al

Juego existen en lo personal, pero agui son may Gtiles pura cxpli-

citar como s¢ construye tna Identdad social: participamss de wna
hisieria, pertenccemos a un subcontinente, a wna nacidn, a una et
nia, a una regidn, ademds v por sobre modo a una culiura: 2 un len-

guaje, 1 usos v cosiuinbrus, a expresiones artisticas que descobo-

can en signos v osimbolos que se reconocen 10 COMINes; jq:"' si
gue hay coordenadas gque nos permiten hablar de regiones que tecen
raucho ¢n comun, con diferencias que no nos Convierien en exira-
avs.

En la meodida en que nesotros no traicionamos esias participa-
clones v perlenenclds estamos sicndo auiénticos v resperamos nili-
ra Tdentidad con ellas. Al igual gue en el campo personal aqui pue-
Je haber disenso, desacuerdos, traiciones a ellas, porque las hemos
considerado come valiosas, son las nuesiras v del grupo social con
quienes las compartimos. Puede haber componentes de la scciedad
que no adscriben a esos valores que ln mavoria Ie ha dado la cace-
gorfa de tales. Como se ve, es por eso que la Identidad requicrs de
tantas precisiones. Lo que es valicso para unos puw\. que no o
sea para otros, pero como fucra, esa ldentidad cultural v social puc-
Jde ser un valor o un desvalor v con cllo enirado en <l plano quc
nos hemos propnesto.

Cemo colaboracion a las posiciones tdentirarias quisztera dete-
nerme un poco ¢n lo que se podrin denominar tejido profunde de
nuestra tradicion autdctona y popular, ésta, en absoluto podemus
pensar en quebrarla: es nuestra historia, desde donde parie fa efica-
cia de una hermendutica contempordnea, para que ¢l Fundamento-

Origen-Raiz, que sefala el ser que se es, evidencie la profundidad

del arraigo, base de nuestra Identidad. Concepto ontolégico que nos
puede avudar a filosofar Nuestra Amdrica, ya que precisamenie en
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esta busqueda de la importancia de lo particular que nos identifique,
el meditar sobre el Fundamento-Origen-Raiz nos esclarecerd, no en
el sentido metafisico sino humano vital v por ello como un valor: de
dénde venimos, cudles son nuestras raices, cémo v por qué es que
hemos tenido este destino en este Continente Americano. La Iden-
tidad con este Fundamento-Origen-Raiz me da una flecha de sen-
tido que involucra mis intereses. La manipulacion de estos intereses,
la ruptura de esta flecha de sentido es la alienacidn, que el poder
de cualquicr tipo se esfuerza por incorporar.

Esta disociacidn explica por qué serd siempre importante, desea-
ble la Tdentidad v su consecuencia la Autenticidad: aleja el fantasma
de la alicnacién ya que ¢l no idéntico es un enajenado. La Identidad
es la via para mantener cohesidn, que se nos esfuma constantemen-
te, no obstante hoy puede que esté presente; aunque a los postmo-
dernos les parczca pasado de moda.

Autoconocerse significa repasar todo ¢l temario de la Identidad:
quién soyv en mi Fundamento, éste hace que esté parado aqui, es
mi historia, pero ésta también es mi Rafz, ¢l Fundamento es ¢l pilar
que me erige. La Raiz ademds de historia global, regional v personal
es lo que horada la tierra para sostenerme on este mundo; v {inal-
mente ¢l Origen, el que Muestra verndculamente quién soy. 1os tres
concepros se emulan, pere en algo se diferencian. Origen es madre-
Pacha-Mama; padre-creador; Dios-protector; profundidad ignota

Antes de empezar a filosofar debemos regresar a nosotros mis-
mos, porque éste es el pivote donde estd nuestra historia v tradicién,
la que nos conforma como individuo y sociedad.

Hay dificuliades en la vida contempordnea para la Aurtenticidad
v la Identidad, nos referiremos, por ejemplo a Ja que se vresenta en
la economia de libre mercado, en su versidn de capitalismo salvaje,
como la ha denominado el Papa, desaparecen valores como la soli-
daridad, dignidad y aurarquia, por la alta competitividad y depen-
dencia del éxito. Asi por ejemplo, la solidaridad puede significar la
quicbra de una empresa v en consecuencia un disvalor: sc¢ paga por
un trabajo que se acepta o se deja y la dignidad es rota por un pre-
cio. El mercado no sabe de valores, sélo sabe de precios, v él, se-
gun la teorfa mds extrema, lo regula todo v el Estado paternalista
sélo molesta, causa gastos y ademds es ineficiente.
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La Identidad, la Autendcidad en ¢l sentido ¢n que han sido
n[antcadas quedan enterradas en este juego. Por clerio que una Iden-
tidad siempre habrd v la Autenticidad como se ha planteado escasea.
Hay mucha trawcion a si mismo y a una sociedad, priman [os fines
instrumentales para conseguir los objetivos perseguidos.

El punto entre valor e Identidad estd en ajustarse a iv gue ver
daderamente se es, segun o gue recomiendan las bases de lu Suica fich-
teana; por cllo es dificil de separar Iu ¢iica de 12 onwologla, por lo
menos en el sentdo que queremos darle a esta Gltima.

En la sociedad neoliberal el hombre se esrd deshiimn

va que ¢l rabajo ha perdido su caricter de expresidn de las facul-

tades del hombre v eso ¢s referirse o la naturaleza humanua, en dofi-
nitiva a su Identidad; parte de la Identidad del hombre ¢icd en
su trabajo, por lo tanto alienado é€ste, perdida su expresicn de fa-
cultad humana, es perder un vulor, o gque nos vuelve a reafirmar
la Tdentidad como valor: en las circunstaacias que esiamos, perdien-
do nuestra Identidad personal v/o social, estamos perdiendo valo-
res. Se acopla a estos apunzes un principio kantuano que es digno de
traer a colacidn: el hombre (tengamos presente su Identidad perso-
nal v social, su opcidn de ser Auténtico) debe ser un fin en si mis-
mo v no un medio para realizar un fin; espectro éiico que se hace
muy actuad. El quid pareciera una cconomia SOCIAL de Mercado
que ha logrado bajar un millén ochocientos mil los pobres, deswe
rrando la institucidn de los allegados {Chile).

Y aqui hay gue recordar que todo valor cda sentido al trabajo,
pero no todo trabajo produce valores v esto 2 proposito de o an-
terior, de como el trabajo estd con los valores; cnando nos identifi-
camos de buena voluntad con él; al fado de un sin senrido, una alic-
nacién del trabajo en alguno de los sistemas neoliberales, en que ol
trabajo va perdiendo cada vez mds la concrecidn de valor inirinseco
para ¢l hombre, todo csto se deja ver en los sistemas exiosos en o
Macroecondmico.

En definitiva, si estamos buscando vidores para ia iberacidn de
nuesiros puchlos en lo personal v social, desde donde partamos po-
liticamente, la sugerencia de la Identidad es vilida.

El hombre no es libre v no es feliz mientras no sepa social,
cultural, politica, religiosa v personalmente quién ¢s. LBl conocerse
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a si mismo, tan antiguo, ro por ello menos inoperante, termina sien-
do el Nlamado para darle valor a ese que eres. Entonces empiezan a
jugar dos conrceptos: el autoconocimiento v la aviodeterminacion,
ambos intimamente ligados, el primero como proceso para legar al
valor identitario; y el segundo con un objetivo muy importante: el
de saber autodeterminarnos. Sabiendo quién sov psiquica v social-
mente puedo autodeterminarme en la vida, €scogerme ese que quiero
ser, que parte del valor de mi Identidad, que se transforma en el reto
de ser Autéarico en Acto; seria esto en suma un lamado a una Erica
de la Tdentidad y Autenticidad en Acro: rétulo disciplinario que pet-
mitiria - agrupar las meditaciones que desde aqui comienzo y que
tienen alguncs antecedentes como una Etica de la Identidad de mi
primer libro y una Ontologia Identitaria de la Aurenticidad en Acto,
que €5 un compromiso ontoldgico con nuestra mismidad, no en el
sentido de Quine ('), sino en aquel en que las ideas pensadas ten-
gan relacién con la realidad, o que mis actos retlejen el potencial de
lo que sov come individuo v componente de una sociedad, compro-
miso de ser-sf-mismo, planteamientos que aclararé mds adelante, y
que desarrollo en mi segundo libre. todos conceptos guias que me
he implemencado para rratar, especificamente en mi Tercer libro en
preparacién, los problemas de Larinoameérica v el Caribe, como el
poder, la pobreza, la globalizacién v la fuerza de los mercados pan-
latinoamericanos en vna relacién primer-mundo tercer-mundo.,

El hombre no realiza su ser en forma abstracta sino en frente
de lo que cree que son sus valores, en un juego mutuo en que valo-
riza lo que es (su Ideatidad) vy quiere realizarlos, llevarlo a Acto
en forma Auténtica. Apreciemos un nuevo giro de cdmo se realizan
ontologia v valores: ontolégicamente los grandes hombres como el
Papa, los destacados héroes. o Gandhi, etc. lo son en la medida en
que son y fueron capaces de ser irrestrictamente lo que sus valores
postularon, los que fueron llevados a actos con desprecio de sus for-
tunas personales, de sus profesiones —lucrativas en algunos casos—

1. En palabras muy sencillas, que desde luego no reflejan la bastedad del

pensamicnto de Quine, su compromiso cntologico es, por ejermplo, el
que tiene el ndmero tres con los impares y no con los pares; en su lenguaje
el concepto que usa es commitment.
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y hasta de sus familias. Esas identidades valieron tanto que hoy son

pendones.
Hamlet en comision de servicio en la filosofia

Vamos ahora a un campo muy explicito, el del “haber de ser”;
concepio que Heidegger denomina “Existencia”. Esto se puede re-
lacionar con la pregunta de Hamlet: “‘ser o no ser, ésia es la cues-
tion”, asunto que nos acerca al problema pricrico que envuelve nues-

tra perspectiva ética, una pregunta gue obviamente no es tedrica (%),

“En esta pregunta se trata de si el que preganta dice en forma pric-
tica si 0 no al ser que ha de ser en el préximo momento, es decir,
si quiere acabar con €l o seguir realizdndolo. Segin IHeidegger, so-
mos entes que sdlo somos en tanto que nos comportamos con ese
ser-con la realizacidn de la vida en que cada momenio les espera (3).

Hasta agqui Heidegger, a pesar de haber llegado a este horde,
se mantiene, lo seguird haciendo. en ¢! plano ontofenomenoldgico.
Heidegger, es un fenomendlogo que sélo estd indicando desde ia
existencia la direccidn adccuada. Todo este meditar es de un centro
comin: el comportarse consigo mismo, el decir en forma prictica
“si’ 0o “no” al ser.

Abrimos este umbral tan cercano v damos el pequefio paso, pe-
ro a la vez gran paso al compromiso con la mismidad, al compro-
miso de ser-si-mismo como una directriz, como un valor, como una
Evica de la Identidad. El ser-si-mismo puede mirarse hacia s{ mizsmo
v decir ese soy, ese fendmeno soy, como es el caso en Heidegger. Otra
cosa es decir: esc que soy, lo mejor de ese que soy, lo tengo como
directriz ética para mi comportamiento en la vida; si en mis actos
lo reflejo he logrado realizarme éticamente, de lo contrario, me he
traicionado. Toda esta reflexién la hemos llamado compromiso on-
tologico.

2. Quien sc la plantea, no pregunta si se puede constatar que algo (¢l mis-
mo), es 0 ne es, serd 0 no serd.

3. Heidegger, Martin “EL Ser y El Tiempo™, Fondo de Cultura Econdmica,

Meéxico, 1951, pdg. 50-51; el comentario es de Tungendhat, Ernst: “Auto-
conocimiento v Autodeterminacidn”, Fondo de Cultera Econdmica, Madrid, Es-
pafia, 1993, pdg. 30.
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Los comentarios anteriores son los que nos proporcionan las
hendiduras buscadas para nuestro filosofar: “dicha toma de posicidn
no es sélo una pregunta tedrica frente a opiniones, sino volitiva y
prdctica... nosotros, en tanto que nos comportamos con nuesiro ‘ha-
ber de ser” nos comportamos con nosotros mismos de esta o de la
otra manera, decimos “si” o “no”, a ser de esta o de Ia otra ma-

4

nera, a actuar asi o asi” (%).

cidegger intenta incorporar las acciones v los propésitos de
los hombres y también sus modos de encontrarse (Befindlichkeiten)
y sus estados de dnimo (Stimmungen) en este comportarse con su
‘haber de ser’.

En Heidegger hay una ontologia fundamental que es Ja merafi-
sica de la Existencia, de la cual hemos acentuado su connotacidén del
comportarse con el “haber de ser”. Nosotros hemos transformado

la connotacién— en un compromiso, el que es un comportarse
con compromiso; esta relacién (“haber de ser’-comportarse-compro-
miso), junto con darle una mayor fuerza, nos permite abrir un paso
desde la onrologia v la fenomenologfa, a la éiica, compromiso que
nos salva de traicionar la mismidad. Todo lo anterior tiene un an-
claje fundamental: su finitud. En otras palabras, cuando asumo ese
compromiso de “haber de ser”, me asumo a m{ mismo v de acuerdo
a ello estoy actuando.

Estas son las consideraciones que nos llevan a pensar en una
Ontologfa de la Identidad o Identidad Ontoldgica, u Ontologfa Iden-
titaria de la Autenticidad en Acto, donde en el “haber” asumo <l
“ser”. Asumo quién soy con la conciencia de mi finitud (Heidegger);
ademds de esta situacién limite tengo en la mira el sufrimicnto, la
lucha y 1a culpa (Jaspers) de ser o no-mi-mismo, o sea, de asumirme
0 no. Esta asuncién en plena libertad de mi Ser, no es un impera-
tivo general, pucs puede que elija la existencia banal; pero en el ca
s0 que me decida por la Existencia, ahora si que es un imperativo
asumirme. En palabras de Heidegger, respetando los limites que €l
sefiala, “me comporto con mi ser como el ser que “‘he de ser”.

4. Heidegger, Martin, op. cit,, pdg. 51 vy en el libro de Tugendhat citado,

pdg. 30, que es el que uso desde su traductora, por parecerme mucho
mis clara.

19

Me atrevo a sentar que ¢l objetivo de mi acercamiento entre
Ontologia e Identidad encuentra en Heidegger un apoyo, es més.,
esta filosofia —comprendida en el perfodo del 20 al 30 en que Hei-
degser hace lu recensidn critica al libro de Jaspers, “Psicologia de
las“Conccpciones del Mundo” v escribe “El Ser v ¥l 'I'iempe”——' se
podria caracterizar como Ontologia de la Autenticidad (Eigentlich-
keit). ‘

Desde luego, la reorientacién del pensamiento de ‘Hex.d’egger, ha-
cia esta perspectiva, es un reduccionismo v una simplificacién que no
admite un pensamiento mucho més fino y complejo, pero esta pers-
pectiva es la que se aviene a esta torsidn vy a estos propdsitos del
;ompromiso con si mismo en lo personal v social, con la voz de aler-
ta de no forzar falsamente; apremiarlo si, para poder dar cl paso,
con una reoricntacidn de dicho peasamiento, delinear e¢n este pel-
daio la praxis, la acciér. Esa fidelidad es garantizada por ‘J Auro-
concicncia, cualquier otro paso que no se cifia a €sta estard inmerso
en Ja banal cotidianeidad, en que los dichos v los hechos serdn los
que ‘el otro” determine, transformidndome en instrumento de sus
intenclones, perdiendo todo telos v direccién.

El matiz sobre el que quicro insistir estd sobre dos palabras,
commportarse consigo mismo v campromiso consigd mismo.

La prirzera estd dertro de una fenomenologia, porque feﬁala
un Comportaniento del fendmeno “ser abi”; y la segzma’.a_’. dentro
de la ética, porque se babla de2 una indicacion para la accidn.

En el primer caso, Heldegger no piensa que este sea um ser
inferior, el “ser ahi” quc ha dicho no a su “haber de ser”, no lo
categoriza mds alld del “‘s¢” o del “uno” (Dasman), el hombre de
la cotidianidad que somos rodos (op. cit., pag. 51).

En nuestro meditar, en cambio, el hombre que se pierde de
si mismo, es un hombre que se estd perdiendo los benclicios del
ser-si-mismo de este encuentro, pero mds, se estd traicionando, se
estd perdiendo del ser. )

Todo esto por el compromiso que denora una ética de fines con
la Autenticidad y Ja Identidud, separada de una éiica en que ¢! fin
sea la felicidad, pues se considera que con esta direccién del com-
promiso con la mismidad se consigue, como consecuencia, el bege-
ficio de la felicidad, afirmacidn especial que el espacio no permite
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fundamentar aqui. En nuestra conducta humana hemos apuntado a
la Autenticidad, por ello el compromiso no es sélo Onroldgico. sino
que también Etico. Para Heidegger el “haber de ser” es :eﬂaiar el
comportarse; en cambio, para nosotros va mds alld de eso, no es
sélo mirar el comportarse, sino comportarse con la mismid;id con
lo que se ¢s, ¢l compromiso es extravertirse auténticamente, )

NT - - H

L\\:O.SL"II'OS P%e_mos abierto las puertas de la Ontologia de camino
a la Etica, posicidn que no estd en la corriente de Heidegger, va
gue €l estd muy preocupado que no se axiologice el scr,\ :;ue ’cs
precisamente la cririca que hace Heidegger a Nietzsche al identificar
el ser fo mejor dicho, el devenir) con ¢l valor. Lo que hace Nietzsche
es Criticar a la Iglesia por hacer del ser up no ser, es decir, del va-
lor un no valor, ’

Siguiendo a linea de Nietzsche, obviando las identificaciones v
usando los conceptos ser v valor en forma separada, —con los de-
bidos puentes para no caer en una falacia naturalista— hemos que-
rido tomar una dimensidén mayor del foco, ya que si nuestro obje-
tivo principal es presentar la vida en su total integridad, estas nar-
cializaciones s6lo toman segmentos, un poco debido a que nuestra
mente 10 ¢s capaz de verlo todo de una sola mirada, sino que cons-
truye por partes aguello que conoce. Sin embargo, si queremos en-
tender al hombre en sy integridad, hay que juntar todos los seg-
mentos analizados, en este caso ontologia v &tica. i

Con 'la }‘malidad de no caer en equivocos, al tratar de extraer
ciertos E‘FHCHOS ontoldgicos para una direccién érica v prdcrica, va
que es facil que estos se mezclen, hay quec reconocer éue esta z;r-ea
es dificil, respetando a quienes se quieran mantener €n una onto-
logla “pura’.

El paso que Heidegger da en el anilisis ontoldgico es parti-
calarmente dtil para las pretensiones de esta Ontologia Identitaria
desde la cual se puede deducir su valor,

¢Como asi? El critica a todos los tilésofos que le han precedi-
do por caer en un olvido del ser, que todo lo que han hecho es te-
ner un ser a la vista, bajo el modelo del sujeto-objeto, en circuns-
tancias que lo que hay que tener presente es el sentido del ser v
éste se dilucida en su “Existencia”, en una cleccidn signo de un
“haber de ser” a partir del tiempo, ‘
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De esta dilucidacién ya hemos propuesto pasar a un compro-
miso, por lo tanto, cl paso es de una ontologfa a una érica: no se
trata de axiologizat la metafisica -—acusacién que Heidegger hace a
Nietzsche, ni caer en descalificaciones a la Iglesia que no vienen al
caso— sino proponer scgmentos distintos: ontoldgico, antropolégico
y €tico, como ya lo hemos mencionado. En consecuencia, si fengo
ana misizidad, tomo el compromiso de ser ese que soy, y ésta, =s una
direccion ética es fomar ese gue scy como compromiso con un valor
—no en el campo tedrico sino prictico—— nada mds lejos de “E] Ser
v el Tiempo” de Heidegger.

En Heidegger estd la diferenciacion o paso del “se” o del “uno”
al “ser ahi” que se elije, en donde todo se manticne en el campo
ontolégico, que es un comportarse, nosotros la planteamos como un
compromiso. Por ello, el compromiso es el paso de una Ontologia
de la Identidad a una Etica de la Identidad. Es tal fuerza que le
doy a la Identidad como valor, que al entrar en un compromiso on-
tolégico con ella, quien la traicione pierde status ontolégico.

Los planos dec Heidegger son el ente y el ser del ente.

Los horizontes propuestos por nosoiros, para encontrar las hen-
diduras para un filosofar latinoamericano, son el onroldgico mis el
antropoldgico y el érico, teniendo todos en la mira a la Identidad
como un valor. Hendiduras que apuntamos en el filosofar de Heideg-
ger, cuando €l nos sefiala la opcidén para que nosotros introduzca-
mos lo concreto y material.

Nuestro planteamiento frente a la Autenticidad es distinto a
lo tradicionalmente entendido por ésta; para nosotros estd definido
como una concrecién en acto donde hay un esfuerzo por identificar
mi ser interior —donde estdn en juego lo que pienso v lo que sien-
to en constante dialéctica— con mi ser exterior, lo constatable por
todos es lo objetivo, que son mis actos de habla y mis actos en
general.

El avance de Heidegger es que el “ser ahi”, es la “Existencia”
el “haber de ser”, es la realidad humana; ha ubicado el ser en o
ser-en-el-mundo. El da el paso consistente de mostrar este ente co-
mo preeminencia sobre todos los demis.

Hemos querido arriesgar un paso mds con este ser mundaniza-
do, mds que mostrar preeminencias y analizar un comportarse para
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el ser, hemos querido hacer hincapié en ¢l compromiso que ienemos
con ¢, denominado aqui compromize ontoldgico. el que sélo mani-
festamos c¢n nuestros actos: compromiso de ser-si-mismo en acto.,
Realizady ¢l acto, analizado a Iy distancia, el que pude ser v ol que
realmente fui, entonces medito ¢l ser (e un aqui v ahora. Gratique-
Mos «se momento como una foroprafia donde quedd el acto, la que
tomé a consistencia, la congruencia de Autenticidad e inaizenticidad
en cl. Esia fotografia es la testificacidn del que ful. dejada ésta a
un ludo, anulizado ¢l que fui, estoy de inmediato en otro reto dol
acto de ser. Ese ser que se determina en of acto es el andlisis Jde las
categorias del hombre que hemos denominado Ontologia Tdentita-
ria de 11 Avtenticidad en Acuo, aurque de esta dltima mismidud no
haya nada, pero ¢! rero del comproiniso ontologico lo tendré de in-
mediato, auvnque quicra caer en ol miximo de fas inconsciencias e
ignorar ¢se qie soy, siempre se colard por algln intersticio el ser
que pucdo scr, aunque quiera esiar en el mis inconsciente de Jos
“estares”, con las drogas, con la pasiin mercantil, sicmpre aflorard
la conciencia que trato de marar,

El hombre “habita el ser”, se pucde desprender de Ja filosofia
heideggeriana. Con los anrecedentes jue hemos estado entregando,
dirfamos que “lo habita” cuando o capaz de asumirse, Jdo o contra-
rio vegetu en una mediana del diario rodar, comprensible, real, co-
tidiano, por cierto. En c¢sos momentos ha dicho no al ser, no es si
mismo (claro estd que ro deja de ser hombre/ mujer, profesional).
Este vegetar es ocultarse al ser. Pero s hay un impulso minimo de
ser auténtico, una mirada a la potencia, esta minima conciencia lo
oprimird, conciencia de saberse que puede pero no trata, entonces
la comodidad de la mediania del vegetar va no es tal; ella es solo
cdmoda en la inconsciencia, en la no presencia, en un “estar” eva-
sivo, en que nada me recuerda el compromiso ontoldgico.

Y ¢qué importancia tiene esto?

La vida le trae al hombre situaciones limires que lo despiertan
de su diario rodar, cntonces, en sus actos, el hombre dice quién es.
Situaciones limites como el fracaso, la muerte, el sufrimiento, el do-
lor fisico, la lucha, [e obligan a “habitar el ser”; la medida en que
lo supo hacer cuando no hubo situaciones limites y se preguntd en
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un esfuerzo de autoconocimienio el que era, y en sus actos de auro-
1o ey H 1 cara |- 3 - o

dererminacion exteriorizé lo mejor de si, serd la medida en que me
: : P o ) .

jor sobrellevard estas mismas situaciones limites, porque €, el ser, ya

. T R 1
hdl‘l’d €n nuestras pa1abms ¢ HL‘\'O a 4acto. JLiﬁﬂdO sS€ hJ. asumido
270, (

el ser en acto, éste vuelve a habitar con fluidez, alejando el sinsen-
tido, ¢l nihilismo de la muerre, o} fracaso. el dolor, eic. ,

In estas mostracioncs v asunciones del ser que sov como hom-
bre v como componente de una sociedad, he Ilev:ldf)’ c?mo d:rec;nz
—al pasar del campo onieligico al ¢tico--- (o Identidad como valor,

valorar lo que se es.
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