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RAZON PRACTICA Y PRINCIPIOS DEL DERECHO *

CRISTOBAL ORREGO S. *#*

Los principios generales del derecho, que en dltimo término
han de estar conectados con los principios précticos primeros que
son objeto de la sindéresis, pueden ser comprendidos mejor si los
situamos en el contexto de una elucidacién acerca de qué es el sa-
ber practico y del cardcter objetivo —con su objetividad especifica—-
del conocimiento préctico y de la filosoffa que sobre €l cabe elabotar.
Este articulo procura proporcionar ese contexto mds amplio.

Sélo el que posee algo de saber practico sabe que es posible
poseerlo: es real, luego es posible. La clarificacién de la posibilidad
de un saber préctico consiste en hacer explicita la experiencia de
obrar conforme al saber préctico, la cual es, en mayor o menor me-
dida, una experiencia universal entre los seres humanos. Este articulo
procura identificar el saber practico como saber diverso de otros sa-

beres.
1. EI saber como perfeccién bumana
Todos sabemos que, en general, es mejor saber que no saber.

* Proyecto Fondecyt 1990734 (1999-2000): “Principios generales del de-

recho y regulacién del fendmeno religioso. Hacia una fundamentacién
filoséfica y una reformulacién dogmdtica del derecho de libertad religiosa y
de conciencia en el derecho chileno”.

**  Profesor de Filosofia Juridica y Politica en la Universidad de los Andes.
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Adn.lframos al sabio; no al ignorante. El saber es un modo d
feccién del ser humano. Tantos tipos de saberes humanos ha ecper-
tos mf)dos de perfeccionar al ser humano mediante el saber B;;aualn-
s1f1c:fc161.1 més amplia del saber humano depende de la div'isiéncc; -
1(}5 dmbitos en que puede intervenir el saber humano para perfcc?
cionar —hz}cer mejor— al ser humano, individual y comunitaria-
mente considerado. "
¢Qué es lo mds propio del saber humano respecto del ser h
n.lano'perfeccionado por ese saber? La visién cldsica —tal co lll
sintetiza Tomds de Aquino— considera que lo propio del saér:r) ezl
ordenar a la persona en relacién con el resto de la realidad present:
en la persona, como un aspecto de su ser y de su obrar, y fuera d
ella. Segin el modo de conocer humano, que va de lo s)ensibl -
creto a lo abstracto y de lo externo a lo interno. se puede ce IC'OH-
esa tesis clési'ca mediante una analogia con el ro} q’ue cumple ei\{ i::kc»?r
in la co‘mumdad politica. El sabio es quien ordena la comunidad(')
lo propio del sabio es ordenar” (!). Esta afirmacién ha de ser ’
tendida —segin nuestro modo actual de decir— en sentido az} IC o
f‘ant(? ‘,‘n_ormativo” (practico) como “descriptivo” (tedrico inc[I) -
socioldgico”). No es simplemente que “el sabio debe ser sien o
dene la comunidad” —la tesis del “rey filésofo” atribuid:men o
menfe, zjumque de manera inexacta, a i’laténﬁ- sino que cotm:n-
lo‘s zu?]’bltos de la vida social los seres humanos’ manifigstanctn: i?]s
clinacién natural., persistente, fuerte y generalmente efectiva. a obr
confox’:me_ a la indicacién de quienes son tenidos como s,ab' n
esos dmbitos. Nadie se hace extirpar el apéndice por un ilo:))'s -
die se embarca en una nave pilotada por un médico expertop El ’dna-
proc'edc del saber, y, en sentido inverso, al saber se le reéo e a
le pide ¥ se le acepta, que sea ordenador —cada tipo de Sf;‘ngf» .
su propio dmbito. Esta realidad es tan natural que pasa inac{veftric{(:-1

1. Tomds de Aquino, Comentario a la Etica 2 Nicdmaco 1, 1 (proemio)

77

fa autoridad del saber —la tnica auctoritas en sentido cldsico— 3
o se opone violentamente a la inclinacién natural de la voluntad de
los sibditos, salvo de los sdbditos que padecen ignorancia o mala
voluntad (situacién que confirma la tesis).

Fn consecuencia, cabe decir —yendo mds alld de la analogifa con
la ordenacién en la comunidad politica— que tantos modos de sa-
ber hay cuantos diversos érdenes en la realidad se relacionan con la
razén humana, que recibe su perfeccién del saber y de los modos
de saber. La cuestién de los tipos de saber se convierte en la cues-
tién de qué es el orden y cdmo se relaciona la razén humana, que
cuando sabe ordena, con el orden y con el acto de ordenar.

El orden en la realidad es doble, esto es, la adecuada disposi-
cién de las partes respecto del todo y de las cosas respecto de su
fin (). La inteligencia puede captar las cosas compuestas de partes,
en las que la consistencia misma de las cosas depende del modo de
relacionarse sus partes en ellas (v.gr., los drganos funcionalmente re-
Jacionados de un organismo vivo). Si desaparece el orden, desapa-
rece el ser mismo. De manera andloga, la inteligencia puede captar
las relaciones de cosas diversas ordenadas entre si, en cuyo caso el
orden se dice por referencia a un fin comdn. Asi, por ejemplo, los
diversos trabajadores de un fabrica cumplen una funcién particular
determinada por referencia al fin de la tdbrica; el fin es el criterio
para conocer si cada trabajador esta en su sitio v cumple su rol. Se-
gtin la visién cldsica, el orden consiste en que cada cosa est€ en su
lugar y haya un lugar para cada cosa, lo cual, tratdndose de cosas
diversas, sélo puede determinarse por referencia a un fin comin.
En esta doble ordenacién —de las partes respecto del todo y de las
cosas respecto de su fin—, hay a su vez un orden: la primera orde-
nacién se ordena a la segunda; es decir, si una cosa tiene un fin, las
partes de esa cosa se ordenan respecto de ella, que es el todo, se-

2, Cfr. las explicaciones de Alvaro D'Ors, Derecho privado romarno, Pam-

plona, Eunsa, 7* ed., 1989, pp. 36-38; del mismo autor, Ura introduc-
cibn al estudio del derecho, Valparaiso, Edeval, 3* ed., 1989, pp. 4043, 97 ¥
111, y Rafacl Domingo, Teoria de la “‘auctoritas”, Pamplona, Eunsa, 1987,

passin.

3.  Cfr. Tomds de Aquino, loc. cit.
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o no es en este orden de la realidad. El orden resl propiamente dicho
es inteligible como una unidad de entes diversos, al interior de la cual
pueden distinguirse también diversos drdenes. De aqui surge la divi-
sién del saber especulativo segin objetos mds particulates.

¢Y los otros “érdenes” de la “realidad”? Todos son “produ-
cidos” por la razén humana. En sste hecho se apoya la parte de ver-
dad que hay en las diversas posiciones “subjetivistas” sobte la razén
prictica; su error radica principalmente en el olvido de las conexio-
nes entre los érdenes racionalmente producidos y el orden metafisi-
co “contemplado”, asi como en la negacién de la objetividad de la
razén y de su superioridad sobre la decision de la voluntad y el im-
pulso de los sentimientos.

Existe un orden que la razén introduce en su
considerarlo, para dirigirlo de tal manera que cumpla efectivamente
su fin, el fin de la razén humana (orden 2). ¢Cudl es el fin de la
razén? La razén humana tiene por fin conocer la verdad especulati-
va y realizar la verdad practica. Puesto que el orden de la realidad
en si, que es objeto del conocimiento especulativo, y la ordenacién
a los fines humanos, que es el objeto del saber préctico, requieren
el ejercicio de la razdén (especulativa o préctica), la razén necesita
estar ella misma en si misma ordenada, bien dispuesta, para el logro
del saber respecto de esos otros drdenes. En consecuencia, la razén
se ordena a si misma mediante los actos ordenados de conocimiento
especulativo y practico. El saber practico que versa acerca de la ra-
z6n misma y del otden necesario en su propio acto de razonar para
el adecuado logro del conocimiento tedrico y prictico se denomina
actualmente 16gica (°) (si bien la légica referida al orden de la razén
prictica ha sido muy poco desarrollada, asimilada a veces a una 16-
gica de la razdn especulativa adaptada al lenguaje del orden operativo).
La 14gica ha sido considerada como “arte” —el arte de pensar y de re-
Jacionar los conceptos en el sistema cientifico— y como “filosoffa
racional” —Ia parte de la filosofia que se ocupa de los entes de ra-
z6n, creados por el entendimiento humano precisamente para poder
en el conocer los objetos del conocimiento es-

propio acto al

“asir” y “relacionar”

5. Podrfan incluirse aqui, sin negar sus implicaciones metafisicas, la epis-
temologia, la metodologia general y las metodologfas de cada ciencia, etc.
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Existe un orden que la razén humana inzroduce en el acto de
la voluntad (orden 3), al considerarlo para dirigirlo a algin fin hu-
mano, es decir, a la realizacién de un aspecto del bien de la persona
que obra. Este orden es introducido por la razén en la accién vo-
luntaria, de manera que la accién humana adgquiere un orden cuan-
Jo procede de la eleccién precedida de una deliberacion racional. El
orden es introducido por la razén que dirige el obrar hacia los fines,
fines que hacen inteligible la accién y determinan el orden (). De

esta parcela de la “realidad” —un orden creado o introducido por
se ocupa la filosofia

la razén humana en el acto de la voluntad
prictica, que incluye la ética v la politica.
Desde €l punto de vista de cémo se relaciona la razén (del sa-
bio) con el orden (que el sabio conoce o produce), existe un cuarto
orden de la “realidad”. Existe un orden que la razén humana intro-
duce en las cosas exteriores, es decir, en los actos exteriores en cuan-
to producen un efecto externo (orden 4). Imponemos un orden a
lo que estd materialmente sometido a nuestro poder para “crear”
artefactos () (ruedas, automdviles, computadores, esculturas, muasi-
ca, casas, alimentos...). De este orden se ocupan las “artes”, las “téc-
nicas”, las “ciencias aplicadas”, etc., es decir, todos los saberes “prac-
ticos” cuyo fin no es el bicn de la persona que obra (propio del or-
den 3) sino un determinado orden o disposicién en la realizacién ex-
terna (para evitar equivocos, en este caso algunos hablan, mds que
de saber prictico a secas, de diversos saberes ““técnicos”, “artisticos”
o “poiéticos”, el saber hacer bien cosas exteriores). Nuevamente hay
que decit que el orden de la técnica, introducido en el hacer exte-
rior por la razén, es “subjetivo” en cuanto que no existiria si no
hubiese sido inventado, creado, por la razén humana. Sin embargo,
es plenamente “‘objetivo” en cuanto que estd determinado por los

6. Una exposicién de cémo entienden esta tesis clisica los autores de la

“Nueva Teoria de la Ley Natural” (Grisez, Finnis, etc.) puede verse en
E. Molina, La moral entre la conviccién y la utilidad. La evolucidn de la moral
desde la manudlistica al proporcionalismo y al pensamiento de Grisez-Finnis.

Pamplona, Eunate, 1996, pp. 189 ss.

7. Cfr. ]J. Finnis, Natural Law and Natural Rights, Oxford, O.UP., 1980,
1992, pp. 137.
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fmfas exter'iores a cuya consecucin se ordena la realizacién externa
AS,I’.por ejemplo, no existiria el “orden” de la fabricacién de auto:
mdviles sin la “creacién” por sujetos humanos; pero nadie podtia
crear un automévil sin adaptar esa creacién suya a un orden ex; ido
tanto por las caracteristicas del material que se utiliza (orden l)g

mo por la finalidad a la que se orienta el artefacto (v.gr., no o
puede uno trasladar en un automévil con ruedas cuadrafa;; *

3. El saber prictico del tercer orden ( “wioral”)

Por lo dicho sobre los cuatro érdenes de la “realidad” d
verse que lo \nico “real en si”, con independencia de la ex,isf;ec'e
del ser humano, es el orden 1 objeto de contemplacién. Esta “
d'ruple divisién de todo lo “real” y de los saberes ——teéri.cos , iUJ
:coisw que versan sobre lo real permite comprender del mejzrpr;::
s;l:,]:; Ziiz:llfi'qdad del saber prictico. Dejamos' de lado ahora las po-

bdivisiones dentro del saber especulativo, de la légica y del
saber préctico-poiético, para profundizar en el saber prictico del t
cer orden. No obstante, ha de tenerse en cuenta que la conexié f{r-
los cuatro Grdenes y el cardcter de los Srdenes 1 y 4, miés fz;(cli(lm o
te cognoscible por su plasmacién en lo sensible exter’ior ue esmeg-
jeto adecgado ¢ inicial de todo conocimiento humano | ha(ie aco o
jable explicar también el orden 3 {préctico) con frecue,ntes analon'se-
respecto de los Srdenes 1 y 4 (%), Por eso puede decirse con sentgiiis
que una ;?roposicién moral es “una verdad como una catedral” o © ;
mo un piano”, o bien que es “moneda falsa”. Co“

1 ¢Qué es 'saber acerca de la accién humana voluntaria y qué es
el saber préctico-moral? |

» EII) obrar humano versa sobre dos géneros de objetos de la ac-
M. For una parte, estd lo que queda hecho fuera de quien obra

8 S_obre todo.es.tc_ tema de los cuatro drdenes, cfr. Tomds de Aquino, loc
380.33?:.'1}’ J. Finnis, 'Naluml Law and Natyral Righes, cit, pp. 136-139 >157.
s L e cual se remite a G. Grisez, Beyond the New Theism: A sz'lo’ b ;
of Religion, Londres, 1975, pp. 230-240, 353-356. ’ ory
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como efecto transitivo del obrar. Tal es el dmbito de la “poiesis”,
del hacer exterior, del fabricar o construir cosas. El saber hacer co-
sas exteriores (““facere”’) se denomina “técnica” o “arte”. Todo esto
pertenece al orden 4 de la realidad, del que no nos ocupamos directa-
mente ahora. Por otra parte, existe la accién humana voluntaria vista
desde el punto de vista del efecto que causa en quien obra. Tal es
el 4mbito de la “praxis’’, del obrar inmanente, del “hacerse a uno
mismo” o ser “causa de si” en el orden operativo. El saber obrar
(“agere”’) en orden al bien del mismo que obra se denomina, en la
tradicién cldsica, “prudencia” o “razonabilidad préictica”. Todo esto
pertenece al orden 3. La distincidn entre agere-facere (Srdenes 3y
4) y entre las virtudes correspondientes a estos dmbitos (prudencia-téc-
nica) no supone una separacién, porque cl orden del hacer exterior
estd incluido en el orden del obrar. En el mundo humano puede
haber acciones que sélo pertenezcan al agere: pensamientos y deseos,
elecciones v decisiones todavia no llevadas a su ejecucidn externa,
acciones exteriores que no dejen huella en el mundo. En cambio,
“el puro hacer es una abstraccién, aun cuando nuestra civilizacidn
estdi dominada por ella de forma cada vez mds llamativa Toda
poiesis esta incluida de hecho en una praxis, todo hacer en un plexo
vital que se constituye mediante ¢l trato con los demds vivientes” (°).
Desde este punto de vista, 2un cuando hemos dejado de referirncs
al orden 4, la ordenacién racional de su realizacién no deja de estar
incluida en el orden 3. No obstante, lo “préctico” de que ahora ha-
blamos —a lo que se refiere el “saber prictico” del encabezado de
este pirrafo— alude simplemente al orden 3, de la praxis o del
agere; no se reficre a lo eficiente como opuesto a lo ineficiente ni
a lo “factible” de hecho como opuesto a fo “no factible” (io téeni-
camente imposible). Por “prictico” se quiere decir “con miras a la
decisién y a la accién™ ('9).
“El pensamiento prictico es pensar acerca de qué (debe uno)
hacer. La razonabilidad prictica es razonabilidad al decidir, al asumit
compromisos, al elegir y ejecutar proyectos, y, en general, al actuar.

9. R. Spaemann, Felicidad y benevolencia, Madrid, Rialp, 1991, p. 254.

10. . Finnis, Natural Law and Natural Rights, cit., p. 12.
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La filosofia prctica es una reflexidn disciplinada y critica sobre los
bienes que pueden realizarse en la accién h
cias de la razonabilidad préctica” (I
tiene diversos niveles, desde saber o
te de las v

umana y sobre las exigen-
). Ahora bien, el saber practico
brar aqui y ahora, la mayor par-
eces sin necesidad de una reflexidn muy extensa, hasta
saber en general acerca de la accién humana desde la perspectiva
de su ordenacién a los fines humanos, lo cual es propio de la filosofia
prictica. En el orden prictico el saber general —un saber especulativo-
préctico, pues mira 2 lo que hay de permanente en los asuntos hu-
manos— se ordena en Gltimo término al saber particular y, en de-
finitiva, a ordenar efectivamente la accién voluntaria. Por eso la “fi-
losoffa prictica” en cuanto tal no es ordenadora de la vida humana,
individual o colectiva, sin la mediacién de la actividad practica or-
denada por la razén (en este sentido no es posible un “rey filésofo”,
una accién ordenadora derivada directamente de la contemplacién
de la verdad especulativa). Tratemos de explicar, pues, cuil es el
lugar de la filosofia prictica respecto del saber prictico en general.

2,

La filosoffa prictica est4 “dirigida a la accién” de manera remota,
te., como hemos dicho, de modo especulativo ("%}, pero no es una
especulacion que se denomine “prictica”
acerca de la accion humana, pues también ve
mana, en gran medida, la psicolo
sociologia, tod

simplemente por versar
rsan sobre la praxis hu-
gia, la historia, la antropologia, la
as ellas ciencias del orden 1 (especulativas), que no
persiguen un fin prictico o un modo de obrar (digo esto sin perjuicio
del uso prictico de sus resultados y sin negar la orientacién prictica
que subyace a todas las ciencias tedricas, pues, como observa Aris-
tételes, la filosofia préctica es ordenadora de todas las ciencias desde
el punto de vista de su ejecucion como actividades humanas) (%),

1. Ibidem. Véase ibid., p. 20, y sus referencias a Er. Nic. VI, 2: 1139a26-
315 De Anima 111, 9: 432027, Meta. VI, 1: 1025b19-29; . Th, 1, q.

79, a. 11; y I. Raz, Practical Reason and Norms, London, Hutchinson, 2¢ ed.,
1990, pp. 10-13.

12.  Cfr. J. Finnis, Naturdl Law and Natural Rights, cit, p. 20.

13, Cfr. AristSteles, Etica a Nicdmaco I, 2, 1094,

y Tomids de Aguino, Co-
mentario a la Etica a Nicémaco, ad loc.
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irectiv as acciones del que
La filosoffa prictica es formalmente directiva dec:1 las accxonE & qzie
. . ]
i i { ' iva de modo remoto.
j soffa, aunque sea direct =5t0 ¢
ejercita esa filosoffa, ctis modo remoto. Lo
i i ecuadamente ¢
i hace filosofia practica adec
re decir que uno ' . ; e
flexiona con miras a obrar bien en el sentido més ple 10 ”
= ilosoffa précrica —q
labra (rectamente, razonablemente) (™). La f{losuha pcom(J e
istingui ccesivamente
i i ue hoy distinguimos exc : '
incluye unidas lo g 3 | vamenie como TEIEE
“ptjh’tica”—- es préctica precisamente porque mi elegir, oot
1 : na determi-
x)'rni vivir de una determinada manera, y mi lleg:fro a ser u e
da clase de persona (o, en el caso de la politica, nuestro Y
na . » s a ci 2
obrar en comin de determinada forma para grezr. ast un cen
1 iti s un objerivo secu 1
olitica), todo esto no e .
clase de comunidad p , st e un of cundario
ni un efecto colateral de una reflexidr prdctica exitosa, slm q
imariamente a la ver gug
mds bien el objetivo mismo buscado primariamente a e
i e da-
el objeto acerca del cual es necesario formular proposicion
deras (). N . ) o )
Hasta los intentos de “rehabilitar fa filosofia practtca f:n1
i i fa malen-
segunda mitad del siglo XX () la filosofia moderna }'!21012{ n :
I ntiguos fi-
tendido abiertamente —olvidado de hecho— lo ql.xe'los a . ictico”-
1 “ miento pr :
5 i do hablaban de “conoci o
lésofos querian decir cuan abl oci ricuico
los modernos reducen €l conocimiento al conocimiento lcon ]ic;:dén
vo 0 —en el caso de un posible “saber prictico”— a la ap aacn
e ivo (1) intenta
mecanico-deductiva del saber contemplativo (7). Por eso{ O
1 Jile zetrico, © de .
durante siglos construir una €tica more  geor j , , de oot
otro modo reducir el conocimiento prictico a a guna | e o
lacién de lo que “va estd ahi”: una deduccién de la m[e !
templacién v ahi de metafisics
0 df:} la antropologia (el conocimiento tedrico de ladnatu e
L ed.
mana), o una intuicién o contemplacién misteriosa de prop
b

14. Cfr. J. Finnis, Fundamentdls of Ethics, Washington, Georgetown Uni-
. versity Press, 1983, p. L.

15. Ibid, p. 3.

. §o) ¥ I 1ca 13 b:‘a
16 El Scntldo dE esta rellabllltacloll tiene una expresion ya cias en o]
Colectwa LM Rlcdcl (Cd ’. J(f babill“e’ ung df’ _Df dkaCbEﬂ } ‘5!10.‘ Opbli.’,

Freiburg, Rombach, 1972.
17. Ctr. J. Finnis, Fundamentals of Ethics, cit, p. 2.
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no naturales de las acciones, o0 de “valores” (separados del “ser’).
Fracasado el intento de una ética especulativa —reducida al orden
I de la realidad—, se pasé a diversas formas del escepticismo, el
cual elimina el cardcter “‘verdadero” de los juicios éticos: las proposi-
ciones éticas expresan emociones, actitudes, Imperativos, etc., pero
no una “verdad” sobre el orden prictico. Por eso la “ética” se re.
duce a “meta-ética”, es decir, al estudio de los significados del len-
guaje ético, o de las condiciones socioldgicas de existencia de deter-
minadas convicciones €ticas, etc.; pero la llamada “ética normativa”
—el concreto decir qué debemos hacer— no posee valor de verdad.
En consecuencia, la ética deja de ser practica y la nocién de Io ver-
dadero sigue siendo “tedrica” (™). La filosofia prictica cl4sica, por
el contrario, afirmaba tanto el cardcter verdadero o falso de las pro-
posiciones sobre la praxis ~—que 70 son la verdad préctica en sentido
estricto— como la ordenacién dltima de €se conocimiento especu-
lativo-practico a la adquisicién del saber practico concreto y a la rea-
lizacién de la verdad practica completa en la accign (del hombre in-
dividual o de la polis), dos cosas que van unidas (%),

De lo dicho se desprende que, superada la pretensién moderna
de una ética contemplativa o asimilada al saber cientifico puramente
tedrico —como Ja geometria—, sélo quedan dos salidas: el escepti-
cismo ético (o “metaético™), que en el fondo sigue concibiendo la
verdad como univocamente tedrica v la niega de plano en la érica
porque ciertamente no la encuentra en ella, o la vuelta a Ia nocisn
cldsica analégica de la verdad préctica, que lleva a aceptar un saber
verdadero sobre la accién humana y sus fines y un saber prictico
verdaderamente directivo de la accién hacia el bien humano. Si al-
guien cree que debe elegir entre una de estas dos salidas, ya ha op-
tado por la primera: si estd dispuesto a reflexionar sobre tan dificil
cuestion, es posible que llegue a saber que la segunda es la verdaders,

18. Ibid., p. 4.

19. Sobre cémo se da Ia verdad prictica tanto en el entendimiento como

en la accidn puede Verse, aunque no concuerdan del todo entre s, J. Gar-
cfa-Huidobro, “Sobre Ia verdad prictica en Tomds de Aquino”, en A. Garcia
Marqués vy J. Jarcfa-Huidobro {eds.), Razén y Praxis, Valparaiso, Edeval, 1994,
Pp. 169201, y F. Inciarte, El reto del positivismo 1égico, Madrid, Rialp, 1974,
pp. 159-187.
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LA CULTURA JURIDICA INTERNA.
ANALISIS DE CIERTAS NOTAS SOBRE CHILE

ALDO, VALLE *

CONSIDERACIONES PRELIMINARES

1. Asi como la filosoffa del lenguaje tuvo que derivar hacEa
el estudio de sus aspectos ptagme'iticos para’l avanzar eln la teoIr:;
del significado, hasta legar a dec1rs<}t que éste se zxp.ma 1pronr(]do
reglas de uso de una palabra, la teoria del deregho:d. e igua arte,
deberd progresivamente inCOIporfiI‘ ’a.la cultura juridica comobi;;n_
de la comprensién del fenémeno juridico, hasta el punto —;tlanzl .
de considerarla de manera relevante en un concepto de ler 0
como orden normativo. Esta expresion —culfura juridica— dal 1; -
lizaremos para designar el conjunto de creencias que ajcefcc;x ed o
recho predominan socialmente, de‘hecho, en un ordefn jurf lxccénte el,
y son compartidas tanto por quiepes cultivan pro ef,g)r:iax'n e
derecho como por los demds miembros de la comunidad jur .

2. El anslisis que se hard se divide en dos partes cuy?ls con-
tenidos cumplen una funcién muy distin‘ta. La.prxmera de ellas ?{?
tiene més objetivo que identificar el rol dxf?repslado que c?rre;pon..u g
a la cultura juridica interna en el sis:tema !unchco o en el orden j
ridico concebido como realidad juridico-social. Por lo mismo, es una

* Universidad de Valparaiso.



