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PRESENTACION

Este nimero del Anzario de Filosofia Juridica y Social corres-
ponde a 2002 y aparece a comienzos del segundo semestre de 2003.

En su primera parte, como es habitual en todos los niimeros del
Anuario de Filosofta Juridica y Social, este volumen contiene una
seccién Estudios, donde se reproducen diversos trabajos de interés
en el campo de la filosofia politica y de la teorfa y filosoffa del
derecho.

Seguidamente, la seccidén Ponencias reproduce la versién escrita
de las comunicaciones que fueron presentadas en las V Jornadas
Chilenas de Filosofia del Derecho, que tuvieron lugar en octubre
de 2002 en la Facultad de Derecho y Ciencias Sociales de la Univer-
sidad de Valparaiso. Las mencionadas Jornadas estuvieron dedicadas
al tema “La cultura juridica chilena”, y en ella participaron mis
de 20 ponentes de distintas Facultades y Escuelas de Derecho del

2

pais.

A continuacién, se incluye el discurso que pronuncié el Vice-
presidente de la corporacién, Antonio Bascufidn Valdés, con ocasién
de haberse otorgado a los profesores Jorge Ivin Hubner y Méximo

" . Pacheco Gémez la distincién de Socios Honorarios de la Sociedad

€Chilena de Fiilosofia Juridica y Social. El acto correspondiente tuvo
lugar en la Facultad de Derecho de la Universidad de Chile, en el
mes de diciembre de 2002.

Este y los anteriores nimeros del Anuario de Filosofia Juridica
y Social pueden ser solicitados a la Casilla 211-V, Valparaiso, Chile.

Sociedad Chilena de Filosofia
Juridica y Social
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140. Dato caduco se encuentra definido en el articulo 2 letra d) como ¢l que
ha perdido actualidad por disposicién de Ia ley, por el cumplimiento
de Ia condicién o la expiracidn del plazo sefialado para su vigencia o si no

hubiese norma expresa, por el cambio de los hechos o circunstancias que con-
signa.

141, Conviene advertir, sin embargo, que, al menos en el caso de la medifi-

cacién, los costos de acreditar que los datos personales son erréneos,
inexactos equivacos o incompletos recaen sobre el titular de dichos datos.
Asi se desprende de la lectura del inciso 2° del articulo 12,

142, En Ia préctica ambos mecanismos dejan un amplio espacio de maniobra
a quien solicita la informacién para recolectar direcciones de correo clec-
trénico y luego urilizarlas para enviar comunicaciones comerciales no deseadas.

143, No obstante ello, no existe ningin problema para un proveedor de ser
vicios de Internet chileno en contratar los servicios de uno de €stos ser-
vicios extranjeros.

144, Segiin un informe publicado por ACUI en junio de 2000, el 70% de

los sitios web que operan en Chile no cuentan con politicas de priva-
cidad. EI 100% de Ios sitios analizados recogen datos y los utilizan para hacer
marketing a través de Internet. Ver http://Www.acuicertificaﬂorg/’noticias/
notid.shtml. Visitado 04,04/2002.

145. Segiin El Mercurio los mensajes electrénicos comerciales costarian a Jos

chilenos actualmente US $ 36.000.000. Ver Mensajes electronicos comer-
ciales cuestan US $ 36 millones 4 los chilenos. 13 de mayo de 2002. Disponible
en htrp://www -emol.com/noticias/ detalle/detalle noticia.asp?idnoticia = 85140,
Visitado 13/05/2002.

IR e e

PONENCIAS *

i ada
* En esta seccién se incluyen las ponencias presentadas en la V Jomn

i f i 1 discurso inaugural del
i Filosofia del Derecho, precedidas ldc naugy
Dec &gzn?ad;awfad de Derecho y Ciencias Sociales de la Umv:rslda;llbc::
Val::r(;iso Antonio Pedrals, leido en la sesidn inaugural, el 18 de oc

de 2002.



LA “FILOSOFIA DEL DERECHO”
DE AGUSTIN SQUELLA EN LA CULTURA JURIDICA
CHILENA

JUAN ENRIQUE SERRA

Esta Universidad de Valparaiso nos acoge una vez mis. Nos
congratulamos del espacio que nos brinda y de las actividades que
promueve y auspicia esta Escuela y Facultad de Derecho, su Decano,
cada uno de sus miembros. Son miltiples los modos como esta Fa-
cultad ha colaborado a mantener latente e incrementar la conciencia
critica que alimenta y anima la creatividad cultural en el campo del
Derecho.

E!l propio Profesor Dr. Squella se formé en estas aulas, desde
su comienzo.

Me ha parecido oportuno participar en este encuentro para fe-

ferirme a su texto de “Filosofia del Derecho” publicado recientemen-
te. Muchas serfan las reflexiones que nos provoca, algunas de las
cuales he querido compartir.
] El tratado del Profesor Squella es producto de un prolongado
trabajo.” Desde sus anteriores escritos “‘Derecho y Desobediencia”,
“Derecho y Moral”, “La Democracia”, “Los Derechos Humanos”,
“Aprendi ensefiando”, cudntos mds, observo un factor comin. In-
tentaré recopilarlo.

Se trata de cierta reticencia ante la afirmacién categérica de
verdades absolutas, de una respetuosa actitud frente a los misterios
en los que pretende incursionar, movilizado por la curiosidad, atraido
por la incégnita, pasién caracteristica del filésofo. Sufre y goza un
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notorio “temor y temblor” del pensamiento, lo cual delata una “sanpg
. = M » -~
dosis de escepticismo” seglin lo recomendaba nuestro profesor Millas

‘ Me' hace recordar a un viejo amigo, a quien le gustaha repetir;
Los Dioses saben que saben, los Animales no saben que saben, ]os
o H :
Hombres saben que no saben”. El mismo Squella lo reconoce

Esta prudencia intelectual implica el efercicio de una libertad
d? conciencia, una tolerancia por la opinién ajena, una apertura g
Fi:élogo, la préctica de una virtud que va mis all4 de su condicién
intelectual, es de cardcter moral. Y no es casual sino que es deter.
minante, el que sea esta aptitud y actitud fuoral la que adquiere
realce en un régimen de convivencia democrético, que en el curso
de todo el libro de Squella resulta favorecido.

Porque es adecuada y precisamente en el mundo de la Demo-
cracia donde se solucionan las naturales discordias entre las relacio-
nes humanas mediante el establecimiento de reglas del juego politico
dentro de un marco cultural juridico, en decisiones colectivas parIa:
mentadas, recurriendo a la superacién de las disputas con la argu-
mentacidn, al convencimiento, con el instrumento de la palabra. En
la Democracia —alli— se decide asf. Esta instancia evita la brutal
agresion mutua, y hace uso, —en su reemplazo—, de la mis fina
y decidora faculitad humana: el hablar. Estimo que este Otro ras-
go inunda la obra de Squella. Nunca olvidemos que el manejo del
lenguaje contribuye a evaluar los fundamentos de cualquier cultura
sella un estilo de vida. Tanto que nos dice “el filosofar es sumergir:
nos en el abismo que hay en cada palabra” (Pdg. 33).

) Desde cierta perspectiva es aceptable que la palabra escrita, ya
fl]';'ida en una pigina impresa, carece de la vivacidad, de la esponta-
neidad, de esa sabrosa e inédita ocurrencia Pprogresiva del didlogo
oral. Sin embargo y ha sido —por citar a alguien— Paul Ricoeur
quien nos ha hecho ver que, no obstante, ese inconveniente sefiala-
do, la lectura de un libro puede continuar siendo una interlocucién
interactivo, entre el lector y el autor. Asi como abundan conversa:
ciones tediosas, también existen, al revés, lecturas motivantes. Des-
piertan, incentivan las ideas, provocan controversia, impulsan mds
alld de lo que el autor quiso decir. Convocan a una suerte de com-
parendo, entre ambos, especie de encuentro, cara a cara, con la mi-
rads puesta. Eso acontece con nuestro referente. Para organizar las
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inquietudes que inspira, voy a perseguir someramente sus capitulos.

El primer capitulo se avoca a la cuestidn relativa a la indole o
naturaleza de la actividad filoséfica. Es justamente esta funcidn la
que se hace la pregunta sobre el ser de si misma. Eso es lo peculiar
de la situacidén re-flexiva. La exposicion recorre cuidadosamente los
principales hitos de su historia reciente. Una acabada sintesis escla-
rece el proceso desde una preocupacién ontoldgica —la pregunta por
el ser de las cosas—, hasta una preocupacién gnoseolégica, —Ila pre-
gunta sobre cémo conocerlas—."

En la modernidad, con Kant, Io llamamos “la revolucién coper-
nicana”’, dicho traslado del centro de gravedad al dmbito del sujeto
cognoscente. Creo que la pregunta sigue puesta en la tabla de la
discusién: ¢cudles son las condiciones, posibilidades y limites de la
razén?

No podemos dejar de estar de acuerdo con Squelia: “La Filo-
soffa nace de la admiracién”, —aunque— “‘¢Cémo podemos alcan-
zar la verdad?” (Pdg. 136.-7).

E!l capitulo dos se hila con el anterior a partir de la duda si
{a Filosoffa del Derecho, —ahora—, se origina desde arriba o desde
abajo... Esto pretende decir, si nace desde la experiencia concreta
que atribula a los abogados o desciende desde las teorias abstractas
formuladas por las escuelas de pensamiento. (Pigs. 148 y ss.).

Ningin extremo es bueno. En la concertacién, —la conjun-
cién— estd su gracia. Las experiencias sueltas no sirven para nada
en el conocimiento. Ya lo dijo alguien, cuando aludid a: —“la teoria
sin préactica como delirio”— y a —“la préciica sin teoria como ton-
tera”—.

La Filosofia del Derecho organiza un repertorio conceptual que
termina siendo, o, mejor dicho, se va haciendo, en estrecha conexida
con la filosofia general y ademas con otras dreas del saber. Ni siquie-
ra la fisica prescinde de ello.

El conocimiento reviste un cardcter fdsico porque se desarrolla
y encadena en un plano temporal, sin ignorar sus antecedentes cuyos
representantes en los dltimos afios el autor revisa minuciosamente.
El conocimiento posee también un caricter ficico porque se enfocan
diversos aspectos del mismo problema desde las variadas perspecti-
vas o visiones en una colaboracién pluridisciplinaria en que se ubi-
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can la Ciencia, la Teorfa General, la Filosofia, cuyos limites y cop-
fusiones permanecen.

Es, precisamente, esta ultima la que presume atrincar la cosa
entera.

En el siguiente capitulo se hermanan los conceptos de Derecho
y Democracia. ¢Qué mejor carta de presentacién que el encontrac
en su nicleo central la insistencia en llamar a una vida politica ci.
vilizada que dignifica al ciudadano? Su imperio establece cémo se
gobierna, no quién gobierna, nos explica el autor con el auxilio, en-
tre otros, de Kelsen y Bobbio.

Nos advierte que la amenaza a la Democracia proviene tanto
desde la ley de hierro de la oligarquia —acaso estoy interpretando
por mi cuenta y riesgo—— como, en particular del desconcierto y des-
dnimo favorecidos por un hedonismo ambiental. Se enlazan lo po-
litico, lo ético, lo juridico, y —por qué no— lo socioldgico, antro-
polégico y lo psicoldgico, en un diagndstico de una carencia en [a
cultura civica. (Pdgs. 324, 327 y ss.).

El capitulo cuarto realiza un andlisis del positivismo juridico.
Acusa sus sinceridades y lealtades. Efectiia un penetrante registro de
su posicién acompafiado de Ayer, Alexy, Dworkin, entre otros. Jun-
to a su archiconocida postura a-metafisica el positivismo, persistente-
mente ha propuesto, como precaucién o como consecuencia, un cri-
terio metodolégico que contrae un criterio de verdad.

E, —incidentalmente—, bien sabemos, la nomenclatura de las
Ciencias Sociales estd mal o ni siquiera estd definida, por lo cual sus
conceptos operan multivocos. Si el andlisis lingiiistico sirviera como
un medio para superar ese defecto, bendito sea. Conforme a dichas
premisas, se facilita entender que el Profesor Squella formule con
Bobbio un proyecto de “positivismo juridico metodoldgico”. (Pdgs.
422 y ss.).

Conforme a él se comprueba el hecho de que en el universo
normativo de la cultura se da una mezclza de diversos drdenes regu-
ladores de la conducta que en su conjunto ponen de manifiesto el
ethos de un pueblo. Entre todos ellos hay uno que se atribuye Ila-
mar “Derecho”, ninglin otro. Se plantea asi una concepcién monista
que entiende por tal sélo al Derecho c¢reado por actos humanos. Se
desplaza asi al denominado Derecho Natural que pretende “imponer
a los demds un determinado ideal de justicia que se reconoce como
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vnico y verdadero y que en tal cardcter excluye a otros ideales de
justicia que pudieren oponérsele”, (Pdgs. 424, 429...). De este mo-
do afrontamos la experiencia crucial de un “Derecho justo” (Pég. 392).
Ademds se establece una distincién entre Derecho y Moral que la-
ma a “asumir una actitud a-valorativa, éticamente neutral en la iden-
tificacién del Derecho en general”. Dicha neutralidad no implica una
“abdicacién ética”, sino la mantencién de un estado de conciencia
alerta, vigilante del orden constituido (Pag. 433).

Se trata de distinguir, a pesar de su intromisién, los diferentes
Srdenes normativos. (Pdg. 427). Parece ser una tesis tan clara como
el agua. En el agua también distinguimos el hidrégeno y el oxigenc,
pero no podemos separarlos sin que el agua, como tal, deje de serlo.
Igualmente el Derecho se da en combinacidn con otros érdenes nor-
mativos. Sin embargo, es otro, distinto a los demds. Expresa un
acuerdo racional de voluntades, un pacto, no la imposicién irracio-
nal de una particular estimativa valorativa, sin perjuicio de otras
connotaciones.

E! préximo capitulo versa sobre el razonamiento juridico. El au-
tor establece la diferencia entre razonamiento y argumentacién segin
la estructura ideal del pensamiento o la funcién dialégica de la pala-
bra. Es bien sabido que el LOGOS contrae lo uno con lo otro. Se
complica mds adn cuando separamos el razonar tedrico del prictico.
Peor todavia cuando detallamos la manera como discurre el legisla-
dor, el jurista, el abogado, el juez. Magistral es el pulcro, informado,
particularizado examen que el autor nos brinda.

Coincidimos en que el mis dificil de los papeles se le adjudica
al jurisdiscente, cuya misién, con razén, ha cumplido un rol muy
venerado en la historia, hoy en dia tan a mal traer.

¢En qué se fundamenta la sentencia? Entre nosotros, ya lo
pregunté Bello. Tradicionalmente se acogid la opinidn del famoso
tratadista quien dictaminé: “El juez es la boca de la ley”, “Qué
ley, cudl juez?”, le replicarfa ms tarde otro colega. La discordia sub-
siste. Desde antiguo. Cada vez mis intrincada. Colaboran a ella la
lingiifstica, la politica, los juristas, los deontdlogos, el piblico, y
hasta los periodistas. En ese contexto el asunto queda puesto con
abundantes antecedentes a la vista y en tela de juicio.

Con respecto a la cultura juridica chilena, nos hemos reunido en
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este seminario ocupando todo el dia. No exageremos, por lo tanto,
momentdneamente, en la versién de las importantes consideraciones
que Squella le aplica en el dltimo capitulo. Asi evito convertitme ep
su vocero. Dignas de mencidn serian, —Ilo admito—, las propuestas
que formula, a modo de hipétesis, acopiando una serie de proyectos
para su promocién y cultivo. (Pdgs. 561 y ss.).

Mi intencién ha sido expresar que la aparicién del libro signi-
fica un efectivo aporte a ella, enriqueciéndola, motivindola. Demues.
tra una acabada, profunda y objetiva capacidad de anslisis y una com-
pleta informacién y dominio de las doctrinas mds actuales. Se dis-
fruta la fluidez en el desarrollo de su discurso, su coherencia en las
tesis presentadas. ¢Qué més se puede pedir? No olvidemos que alu-
dimos a un texto de Filosofia del Derecho que a muchos podria es-
pantar. Es un llamado de atencién para que asumamos nuestras res.
‘ponsabilidades ante el sistema legal. Pone alerta nuestra conciencia
critica en cada uno de sus capitulos. Despierta interés, convida a se.
guir adelante averiguando e interviniendo. Estimula la inteligencia
juridica “provocando la capacidad de abstraccién para reconocer pro-
blemas e identificar y cotejar soluciones” (Pdg. 587).

Cuando cincuenta afios atrds Josef Kunz, con el patrocinio de
la Universidad de Harvard, con un prélogo de Recaséns Siches, en-
trega su ensayo sobre la Filosofia del Derecho en América Latina (Lo-
sada, 1951), este Chile no figuré para nada con nadie. A pesar de
Egafia, Bello, Ferndndez Concha, Letelier. Hoy, no sucederfa lo mis-
mo. Cuentan que Unamuno conminaba en sus clases con que no trafa
pan, sino levadura. Tengo la certeza de que el Profesor Squella ha-
ce lo mismo. También la trae. Aprovechar el desafio, en su beneficio,
queda a cargo del lector...
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