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PALABRAS PRELIMINARES

La Sociedzd Chilena de Filosofia Juridica y Social presenta el
ntmero 21 de su Anuario de Filosofia Juridica y Social, correspon-
diente a 2003. Esta obra se edita desde 1983, esto es, dos afios des-
pués de que la mencionada sociedad fuera fundada en Valparaiso
como seccién nacional de la Asociacién Internacional de Filosofia
del Derecho y Filosofia Social.

El presente volumen se inicia con la seccién Estudios, donde el
lector encontrars 13 trabajos de teoria y filosofia del derecho de
distintos autores nacionales y extranjeros.

Sigue a continuacién la seccién [z Memorian, con textos de
Miguel Reale, Gregorio Peces-Barba, Gianni Vattimo, Celso Lafer
v Agustin Squella, que fueron escritos en enero de 2003, con motivo
de 1a muerte de Norberto Bobbio. En cuanto a la seccidén Testimonio,
contiene el texto de las Gltimas voluntades de Norberto Bobbio, es-
critas por éste en 1999, al memento de cumplir 90 afios, y que
fueron dadas a conccer después de su muerte.

En cuanto a la seccién Debate, contienc un texto de Fernando
de Laire, titulado “Ser progresista en Chile al despuntar el siglo
XXI. 25 tesis para un urgente debate”.

Por dltimo, la seccién Recensiones contiene 9 comentarios bi-
bliograficos sobre igual ntimero de libros de interés de Ray Monk,
Francis Fukuyama, Robert Dahl, Otfried Hoffe, Tadeusz Guz, Ricar-
do Guastini, Norbert Hoerster, Joaquin Garcia-Huidobro y Cristébal
Orrego.

Tanto éste como los anteriores numeros del Anuario de Filoso-
fia Juridica y Social pueden ser solicitados a la Casilla 3325, Correo
3, Valparaiso, o al correo electrénico asqueila@vtr.net
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1

HERMENEUTICA DE LAS INTENCIONES

ENRIQUE ARRIAGADA-KEHL *

La pretensién de esta propuesta es echar luces, proponer es-
trategias sobre las intenciones en la relacién contractual de acuerdos
verbales o por escrito, convenios, pactos, formacién de sociedades,
tratados entre personas, pafses o uniones de paises. Para ello, se re-
quiere de una Hermenéutica, que como proceso o de acuerdo a in-
formacién colateral, refleje que lo que se dice y se acuerda coincida
con las intenciones.

La Filosofia del Derecho, la Filosoffa Politica y Social, la Fi-
losofia Critica Latinoamericana, etc., todas inscritas en el interesante
acento de la interculturalidad, pueden, interdisciplinariamente, ayu-
dar a esclarecer lo planteado.

Para ubicar al lector en los rasgos de esta disciplina, que mads
adelante detallaré, avanzo sus caracteristicas y las condiciones acon-
sejadas al hermeneuta.

La sospecha generalizada y la critica conducirdn a obtener una
Hermenéutica de las Intenciones.

A su vez se trata de comprender e interpretar contextualizan-

—

* Profesor de Filosofia y Mdsica.
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do ('), desconstruyendo (%), previo conocimiento de las fuentes que
animan a los otros con sus pretensiones, supongamos, de poder y
de dominio respecto de acuerdos muruos verbales o en tratados,
convenios, contratos, etc.

En lo que se refiere a la desconstruccién, tiene el sentido de
desarmar la propuesta, para evaluar si hay en algin articulo algo
que pudiera permitir una interpretacidn sesgada de lo que se pro-
pone fundamentalmente.

Se trata también de una interpretacién Iégica interna que tiene
el discurso del otro o un pensamiento especifico, desentradando asi
los propésitos objetivos (v no subjetivos), tanto explicitos y sobre
todo implicitos, donde la hermenéutica que interpreta adquiere su
mayor razon de ser.

En cuanto a la contextualizacién, ella se puede deducir de las
formas de vida, el horizonte del otro y como también, en base a
qué normas y razones se rige (Flabermas lo acotard muy bien).

Asi, para detectar las intenciones del otro, desde un campo
muy amplio, estdn las creencias religiosas, politicas; si se trata de
un emptesario, o un particular, o qué situacién econémica o posi-
cién social tiene. Por ejemplo si es una persona que adscribe al neo-
liberalismo, o un socialista renovado, o un marxista estricto.

También importan los antecedentes del contratante, si es co-
rrecto y cumplidor o todo lo contrario, o sea la historia del que
concurte a convenir. Es insistir en comprender ¢ interpretar el ho-
rizonte del otro, el espectro para deducir sus pretensiones.

Estas son claves para, en forma muy general, poder saber los
intereses. Es ver la interpretacién por la forma de vida del otro,
su contexto. Habermas resume muy bien lo que aqui se pretende

1. Tiene el sentido de circulo hermengutico aplicado en el texto v el con-
texto desde la hermenéutica “clisica”, los elementos del texto se de-
terminan por el contexto v viceversa.

2. El término es literal, desarmar lo construido para observar el reflejo

de intenciones desde las partes que componen lo analizalo. No tiege
el sentido derridiano de desconstruccién que es un cambio de eje, en que por
ejemplo lo marginal se transforma en el centro.
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“A cada forma de vida le corresponde, correlativamente, un mundo
. . ) .
infranqueable desde dentro, a partir del propio horizonte” ().

El puente para las Intenciones estd en este dibujo del esquemmi
del contorno del otro “su propio horizonte”, para en consecuencia
conocer las notmas v las razones que le influyen. Habermas lo pun-
tualiza asi: “Los sujetos capaces de lenguaje y accidn, envueltos en
pricticas comunicativas, nunca pueden evitar, cuando piensan y ac-
tdan, el orientarse por normas y dejarse influir por razones™ (*).

Esto permitird detectar desde el lenguaje, lo auténtico o irau-
téntico, falso o verdadero en las mentes, pensamientos, ideas, y ya
sea que beneficien a ambas partes o sélo a una y en consecuencia
una Hermenéutica de las Intenciones es para descifrar los acuerdos
mencionados y en ellos poder discernir el sentido oculto del sentido
aparente.

Se tomari prestado, (desde Ricoeur) el hacer criticament‘e.unif
hermenéutica y hermenéuticamente una critica, es decir, se criticard
lo interpretado e interpretard lo criticado; se pretende develar las
intenciones del otro, criticindolas pero sobre todo, en este momento,
interpretandolas para tomar una actitud.

La reflexién estd mediatizada por la totalidad de los simbolos.
Para comprenderlos se debe proceder al “camino largo”, en palabras
de Ricoeur una ‘“‘hermenédutica de los simbolos”, teniendo claro este
paso v ejecutindolo en propiedad se develardn las intenciones. Esta
investigacién simbélica coloca al hermeneuta ante el hecho de avan-
zar en la comprensién de la verdad que se oculta lo mds fielmente
posible.

Por otro lado todo estd en el campo de la racionalidad del
entendimiento, enfocadas hacia el descubrimiento de las ideas que
el otro quiere pactar.

Todo se confirma con los actos que los otros realicen. Es el
momento para corroborar lo diagnosticado. Son los que descodifi-
can las intenciones, muestran en forma real qué se pretende, porque

3. Habermas, Jirgen, “Verdad y Justificacién”, Editorial Trotta, Madrid,
2002, pdg. 29.

4. Ibid. pdg. 34.



puedo decir, pensar, acordar muchas cosas, que no se sabe si son
verdad sino cuando se actta en esa direccidn (ver nota de pie de
pagina n° 6).

A continuacién un consejo de Noam Chomsky que sirve para di-
rigir las sospechas y hacer las criticas, en este caso desde un alcance
a la hora de descifrar las noticias.

Le inquiere una periodista: usted dice que el primer paso a la
hora de interpretar las noticias es ser escéptico.

Contesta Chomsky: escéptico hasta reconocer de dénde vienen
las fuentes y cudles son los intereses que esas fuentes pueden te-
ner (5).

Chomsky se refirié, en el campo de las noticias, a las fuentes
y a los intereses de ellas, o que es aplicable también al tema que
nos ocupa.

Se puede exponer de la signiente manera:

Antes de creer en una noticia, en este caso una propuesta, s
analiza por qué es confiable, porque la fuente que la produce es seria
y sus intereses conocidos y pertenecientes a tal o cual partido po-
litico, por ejemplo, por ello sus objetivos son predecibles. En este
caso las Intenciones quedan claras, la lectura es transparente.

Otra cosa es si fuera una fuente desconocida y por ello no se
sabe si es seria 0 no y tampoco se percibe hacia dénde apuntan sus
intereses y por ello sus objetivos, no son predecibles, las Intenciones
no estdn claras y la lectura tiene que ser cuidadosa, animada de sos-
pecha y crftica,

Trataré de acuerdo a lo adelantado, y valiéndome de las seme-
janzas y diferencias con otros criterios de esta disciplina, hacer un
mejor acercamiento a lo que se pretende de esta Hermenéutica de
las Intenciones, para ello presento algunas preguntas al lector con
el objeto que se ubique en las pretensiones de esta disciplina, como
a su vez los pasos o etapas.

Desde la Hermenéutica del lenguaje del libro citado de Haber-
mas hago asociaciones que fundamentan y ayudan a esclarecer la pro-
puesta, en consecuencia me hago la siguiente pregunta:

5. Revista El Semanal, Espaiia, 20 al 27 de abril de 2002.
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¢En qué medida ayuda una hermenéutica del lenguaje a una
Hermenéutica de las Intenciones?
Ayuda a tener muy claro lo que expone la proposicién para E:I
) 1 para
acuerdo. También, v lo mds importante, en el aspecto semdntico “a
la relacién entre proposicién y hecho (se propone la paz y se hace
) .
la guerra” (%). Los instrumentos que se usan son “los métodos de
‘ N M H 3 f7
la ciencia del lenguaje orientada al contenido” ().
Hay un periodo previo en el cual la pregunta bésica, por lo

6. Para ejemplificar mejor lo que se quicre proponer ext{aeré algunos

pérrafos de un artictlo de Noam Chomsky, “L.as perspectivas del pro-
ceso de paz”, (Diaric La Jornada desde Internet) quien ayuda en este tem:a.
&, entre otros apelativos puede llamarse un fildsofo de la ‘sos‘pfccha ¥ s,?
proponérselo es un hermeneuta de las intenciones, su carlsc:crl’vfc;on mds pre-
cisa es la de un desmontador de “las redes del control ideoldgico de la pro-
paganda’ y algnien que desnuda “les mecanismos esp;ec.[fxcos de los m;dm:
de comunicacion™... dejando “un licido pensamiento critico sobre la SO(‘Zif:da(‘i‘
actual” de Ronffinelli. Gabricla, “Noam Chemsky y ¢l control de’l pensamiento
Editorial Campos de Ideas, Madrid 2003, pdg. 95. Veamos cémo se prueba
esta nomenclatura quee agui se le ha puesto.

Dice Chomsky en su articulo: “cualquier discusién' dc‘:.lo que se vha
tamado el ‘proceso de paz’ debe tener en cuenta ¢l significado operativo
de la frase ‘proceso de paz’, es pot definicién rodo aquilo que el gobierno
de Estados Unidos quicra alcanzar” €l y saca la conclusién que con ello se
entiende que Washington mine la paz. Es dec'ir estd entTr:mdo en una s.o.s-
pecha que las intenciones ocultas de la asistencia de EELU que es precisa-
mente aparentar quc colabora con la paz pero su objetivo es minarla, que
no la haya.

Fundamenra sus afirmaciones de Ja siguiente manera: ’

“En agosto de 1987, pese a fuertes objeciones de Estados Unidos, los
presidentes centroamericanos habfan arribado a un acuerdo de. paz en torno
a los amargos conflictos de la regién: los Acuerdos de Esqulgulas, Esta'do:
Unidos actué de inmediato para minarlos y para enero, lo.ha'bla conse’gm_do.
H{abia excluido con mucha efectividad, el tnico ‘elemento indispensable’ cita-
do en los acuerdos: cancelar el apoyo a los contras {y los vuelos de abaste-
cimiento promovidos por la ClA se triplicaron al instante y el terfor‘ %esple-
gado por los contras se incrementd).. En resumidas cuentas, la ‘misién de
paz’ era el “Gltimo dique’ para bloquear la paz y rx/mw&lzar‘ al Congrgsg’esta-
dounidense en apovo al ‘uso ilegal de fuerza’, por él Washington recibié una
recomendacién condenatoria en la Corte Mundial”

7. Habermas. Op. Cit., pdg. 77.
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demds evidente es qué pretende el otro.

¢Ante qué opera?

Opera ante dichos, propdsitos, acuerdos, convenios, tratados
verbales o escritos, que llevan inmersos ideas, pensamientos, ideolo-
gias, corrientes de pensamientos, etc.

¢Qué pasos involucran esta Hermenéutica de las Intenciones?

Los pasos que involucra son:

Periodo previo del acuerdo,

Hocucién de los participantes y posteriormente,

Periodo de entender,

Andlisis de las expresiones con perspectiva semdntica y 16gica,

Comprensién del sentido, desconstruyendo, contextualizando, te-
niendo presente las fuentes y los intereses de esas fuentes,

Periodo de interpretacién,

Periodo de critica.

Con todos los antecedentes anteriores se inicia el perfodo de
las conjeturas.

También pueden haber actos distractores o acciones esquivas
donde todo lo propuesto debe emplearse a fondo.

A esta altura se estd en condiciones para llegar a una discon-
formidad o conformidad para obtener una puntualizacién por escrito
de lo acordado.

Lectura de ello, confirmando o agregando inclusive nuevas ideas
que son discutidas.

Finalmente firma en sefial de conformidad.

Haré un breve andlisis de estos pasos:

En el periodo previo de un acuerdo, el ilocutivo, Habermas lo
define asi: “con el acto de habla el hablante persigue el objetivo de
entenderse con un oyente sobre algo. Este objetivo, que llamamos
ilocutivo, tiene dos niveles: ante todo el acto de habla debe ser en-
tendido por el oyente y después, en la medida de lo posible, ser
aceptado por él (%).

Sélo se obtiene fuerza ilocutiva (fuerza expresiva) “cuando el
actor anuncia sus intenciones en el marco de una situacién comuni-

—_——

8. Habermas, ). Op. Cit., pig. 107.
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cativa, es decir, cuando las empresas con el objetivo ilocutivo de que
otros tomen en serio sus intenciones y cuenten con que las llevaran
a cabo” ().

“El hablante persigue el objetivo ilocutivo no sélo de que el
oyente tenga conocimiento de lo que piensz'l,‘s‘ino de que lle/gue a
la misma idea, es decir que comparta su opinion. I?ero esto sélo es
posible sobre la base del reconocimiento intersubjetivo de la preten-
sién de verdad sostenida respecto a ‘p’” (la materia del acuerdo).
Ha dicho al inicio de este pirrafo “Con la afirmacién ‘Kp’ el ha-
blanta vincula no sélo la intencién (en el sentido de Grice y Se'arle)
de dar a conocer al destinatario que €| —el hablante— con51der?
‘v’ como verdadero y que quiere hacerlo saber al oyentc—”.'Y termi-
na el pirrafo con la siguiente conclusién: “El hablaf'lte soI‘o puede
alcanzar su objetivo ilocutivo si logra satisfacer al mismo tiempo ']a
funcién cognitiva del acto de habla, de tal fm:ma que <’el destxfaatarlo
acepte su afirmacién como vilida. Por ello existe un vinculo interio
entre la comunicacién exitosa y [a exposicién de hecho” (la materia
del acuerdo) ().

Como andlisis de estos pasos, algunos ya han sido planteados
como la desconstruccién y la contextualizacién.

Hecha la propuesta del otro, se estd en el momento de enten-
der qué se propone. .

Habermas nos ayuda con una aseveracién y dice que la cuestién
fundamental de la teorfa del significado quiere decir entender una
aseveracidn o enunciado. Pero... “el analitico no sélo debe adoptar
la perspectiva de un oyente que intenta entender el i:ontcnido de una
emisién; debe adoptar, también, la actitud realizativa de un parti-
cipante en la comunicacién que ‘toma y considera el acto de habla
del que tiene en frente para averiguar si puede aceptar su preten-
sion de verdad” ().

9. Ibid. pag. 111.
10. Ibid. pig. 12.
11.  Ibid. pdg. 139.
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A continuacién nos dice “pero las razones no se pueden enten-
der sin valorar, al mismo tiempo, su peso” (¥).

Los participantes de un convenio o contrato estdn mutuamen-
te valorando el peso de las propuestas y lo que se pretende en esta
investigacion es, también, valorar el peso de las Intenciones a tra-
vés del contexto, entre ellos, el ético de los participantes, el que
desde luego puede transgredirse por problemas de conveniencias aun-
que las intenciones en el momento del convenio o contrato fueren
cticamente consistentes.

’ Se reafirma lo expuesto de objetivo ilocutivo y entendimiento
asi:

. Para que el hablante consiga su objetivo ilocutivo, no es su-
ficiente que el oyente conozca las condiciones de verdad (o de las
condiciones de éxito) de “p”; el oyente debe entender también el
sentido ilocutivo de las aseveraciones v de las declaraciones de in-
tencién y, en la medida de lo posible, aceptar las correspondientes
pretensiones de validez.

En el caso de una aseveracin, el hablante sostiene una preten-
sion de verdad en referencia a lo dicho. El oyente podrd adoptar una
posicion  afirmativa (aunque sea implicitamente) sélo se considera
que lo dicho estd fundamentado o, al menos, considera creible la
garantia que le ofrece el hablante de convencerle con buenas razo-
nes del hecho afirmado. En el caso de la pretensién de validez de
una declaracidn de intencién, el oyente se tomard en serio la inten-
cién anunciada cuando esté convencido de que el hablante piensa
realmente lo que dice y ticne buenas razones para hacer realidad su
anuncio: el oyente supone la seriedad de lo expresado cuando con-
sidera fundamentada la intencién del hablante (desde el punto de
vista de éste) (V). .

Insistiendo en lo del uso lenguaje orientado al acuerdo, con el
mismo autor recabamos esta informacidn:

...“Resulta distinto que exista zcxerdo sobre un hecho entre los
participantes o que ambos simplemente se entiendan sobre la serie

12, Ibid. pidg. 140.

13. Habermas, J. Op. Cit, pag. 112.
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dad de la intencién del hablante. Un acuerdo, en sentido estricto, sé-
lo se consigue cuando los participantes pueden aceptar una preten-
sion de validez por las mismas razones, mientras que un entendimien-
to también surge cuando uno de ellos ve que el otro, a la luz de
sus preferencias y bajo circunstancias dadas, tiene buenas razones
—es decir, razones que son buenas para él— para sostener la inten-
cién declarada, sin que el otro, a la luz de sus propias preferencias,
tenga que hacer suyas tales razones” (las entiende solamente).
Habermas compara a} declaraciones de intenciones e imperati-
vos simples con b) promesas, actos de habla declarativos y manda-
s, a fin de introducir una diferenciacién en el uso comunicativo

del lenguaje a partir de un modo “débil” y un modo “fuerte” de
entendimiento.

a) Declaracién de intenciones e imperativos simples

“Dado que la pugna discursiva pretende, por razones concep-
tuales, conseguir un acuerdo y no un compromiso, el desempefio dis-
cursivo de la pretensién de validez queda pendiente hasta que razo-
nes independientes de los actores hagan razonablemente aceptable,
para todos los participantes, la pretensién de verdad discutida™ (**).

Entendida la propuesta, viene la conjetura sobre la verdad so-
bre la que se acaba de adelantar algo.

La preocupacién por las Intenciones del otro, es uma que se
tiene por la verdad de ellas, dejando de lado los actos que los re-
velan, el objetivo es llegar antes con las presunciones acertadas para
tomar las precauciones necesarias o actuar con la debida confianza.

La verdad de las Intenciones puede estar en forma objetiva,
subjetiva o intersubjetivamente. La primera y la dltima son detec-
tables, la segunda sélo el otro “tiene acceso privilegiado™” (en pie

14 Ibid. pdg. 112.



de pdgina coloco ejemplos v la cita que ha inspirado estas asevera-
ciones (%),

Hasta aqui no hay cémo saber si lo firmado concuerda con las
intenciones de los contratantes, sélo los actos de habla posteriores
y los actos son los que confirmardn que las intenciones concuerdan
con lo firmado. Pero las criticas y conjeturas hechas acertadamente,
junto al anilisis del contexto permiten una presuncién fundada, de
la misma manera como se acepta en derecho para permitir llegar a
un fallo judicial, a pesar de no tener las pruebas del hecho mismo.
En la materia que se estd, se llega a una conclusién sin haberse rea-
lizado los actos mencionados.

¢Qué tipo de conclusiones se obtienen?

Los tipos de conclusiones pueden ser las siguientes:
la declaracién del otro, sea persona, sociedad o pais, tendra: beneficio
mutuo,
sélo personal o unilateral
o traicién y engafio.

Si estas dos tltimas son detectadas a tiempo la Hermenéutica
de las Intenciones ha cumplido su cometido.

Para poder situar esta Hermenéutica de las Intenciones haté
unas breves referencias histdricas de esta disciplina.

La hermenéutica en la Grecia clisica era aquella que una vez
exptesado un pensamiento, se daba una explicacién y sobre todo,
interpretacién del mismo y a estas ideas se le daba una aplicacién.

Con posterioridad con la aparicién de textos sagrados como las

15.  Es objetivo que el otro coloque la letra muy chica para que la otra

parte del posible acuerdo no capte lo que beneficia sélo a él; es in-
tersubjetivo que las dos partes discutan sobre lo riesgoso del acuerdo a que
estn llegando y convengan disminuir los aportes y con ello el riesgo. Se ha
hecho esta deduccién desde el libro citado de Habermas pag. 109 “.. aqui
Nos encontramos exactamente con tres tipos de pretensiones de validez: pre-
tensiones de verdad en relacién a hechos que afirmamos en referencia a ob-
setos del mundo objetivo; pretensiones de veracidad de manifestaciones que
expresan vivencias subjetivas del hablante respecto a las cuales sélo €l tienc
acceso privilegiado, y finalmente pretensiones de correccion de normas y man-
datos que merecen reconocimicnto en un mundo social intersubjetivo  com-
partido™.

21

Sagradas Escrituras aparece la interpretacidn cn forma literal y doc-
trinal.

Contempordneamente esta hermenéutica tradicional sigue sien-
do un descifrar y un interpretar de expresiones v textos cripticos
y cifrados, de pensamientos abstractos sin referentes empiricos.
Pero por supuesto que ha habido grandes ampliaciones del concepte
que se irdn acotando.

Entrando en el andlisis de la hermenéutica contempordnea, hay
que recordar que Dilthey da un paso importante dentro del uso de
ella tomdndola mds alld de una técnica auxiliar para el estudio de
las ciencias del espiritu y de la historia de la literatura, sino también
como método que permita fundamentar la validez y haciendo una re-
ferencia con el tema que nos ocupa, aqui hav una validez que de-
tectar, el de las Intenciones (tomando validez en este campo episte-
molégico como verdad).

Habermas ayuda en este recuento y pone el acento en lo que
nos interesa ‘“‘segin la concepcién de Dilthey las histdricas ciencias
del espiritu surgidas en e! siglo XIX se habrian difercnciado de las
ciencias de la naturaleza cldsicas por haber desarrollado el tradicio-
nal arte de la interpretacién de textos hasta convertirlos en un mé-
todo de la interpretacién del sentido. Su fin no es la explicacién
nomoldgica de los procesos empiricos, sino la comprensién de unos
sentidos que estdn encarnados en las expresiones simbdlicas, las tra-
diciones culturales y las instifuciones sociales” (%). Dejo de lado estas
dos dltimas para centrar el foco en la expresién simbélica del otro
con e] objeto de comprender el sentido de sus Intenciones, se trata
de hacer intelegibles el sentido de los enunciados y el contexto en
que estdn emitidos.

En el siglo XX Heidegger da un paso hacia la hermenéutica on-
tolégica tras el sentido originario del ser, del ser-en-el-mundo.

Habermas vuelve a colaborar nuevamente en este pequefio re-
cuento histdrico, dice respecto de Heidegger “radicaliza la hermenéu-
tica hasta convertirla en un rasgo fundamental del Dasein humano.
A los seres humanos les es dado comprender el mundo v compren-
derse a si mismos en este mundo”.

—

16. Habermas, ]. Ibid. pig. 39.
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“En cada comprensién del mundo estd comprendida (la propia
existencia)” (17).

Sigue Habermas “para llevar a cabo esia empresa, Heidegger
hace suyos los elementos esenciales de la fenomenologia trascenden-
tal de Husserl, después de haber sustitvido el madelo fenomenold-
gico de descripcién de percepciones por el modelo hermengutico de
interpretacién de textos. ‘El seniido metddico de lu descripcién fe-
nomenoldgica es la interpretacidn’... La fenomenologia hermenéutica
transformada no dirige su atencién al contenido manifiesto de una
emisién, sino al contexto que acompafa la realizacién de esta emi-
sién” (*%).

El agua a este molino que tzae este filésofo es la importancia
del contexto para descifrar las Intenciones, este es ¢l que puede dar
las verdaderas claves y no la emisidn ya que se pueden decir mu-
chas cosas que no reflejan la verdad.

Su alumno Gadamer avanza en este mismo sentido ontolégico
buscando una hermenéutica originaria de las tradiciones a través del
sentido que revela el lenguaje. En esta etapa las palabras claves se-
ran ser, tradicidn, lenguaje.

Para dilucidar mds sobre el sentido, acerquémonos ahora a al-
gunas consideraciones respecto del lenguaje.

En la Hermenéutica de las Intenciones y en la hermenéutica de
las tradiciones de Gadamer es importante el lenguaje pero con pro-
pésitos muy diversos. En el primer caso se trata de penetrar en el
sentido de las Intenciones verdaderas, la verdad que ¢l otro pone en
él, en el segundo caso el lenguaje transmite tradiciones mediante €
pero no con objeto de comprender e interpretar v menos como un

acontecimiento cuyo sentido haya que penetrar.

En consecuencia en la Hermenéutica de las Intenciones, el len-
guaje tiene que trasmitir el senrido que manifiesta las Intenciones
que conlleva de verdad o no, las que se verdn corroboradas poc el
acto.

17.  Heidegger, Martin “Ser v Tiempo”, Edit. Universitaria. Santiago de
Chile, 1997, pdgs. 158 v ss.

18.  Habermas, J. Op. Cit,, pdgs. 39 y ss.
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Hay un problema de verdad y autenticidad en el otro; otro que
no es necesariamente una persona sino la Intencién que tiene una
idea, un pensamiento, una corriente de pensamiento, una ideologiu
manejada por un grupo social, pals, grupo de paises.

Habermas nos ayuda con una aseveracién y dice que la cuestién
fundamental de la teoria del significado quiere decir entender una ase-
veracién o enunciado. Pero... “el analitico no sélo debe adoptar la
perspectiva de un oyente que intenta enfender el contenido de una
emisién; debe adoptar, también, la actizud realizativa de un parti-
cipante en la comunicacién que “toma y considera” el acto de habla
del que tiene en frente para averiguar si puede aceptar su pretension
de verdad” (). o

Esta radiografia de Intenciones permite tomar criterios para
la accién, o el modo de soportarla, o seguir la pista del grado de
compenetracién Identitaria que se pueda tener. Desde este resulta-
do se puede hacer un pronéstico sobre su destino en el sentido de la
positividad o negatividad para los propios intereses.

Paul Ricoeur con su Hermenéutica Critica, la saca del campo
ontolégico para volver a la metodologia epistemoldgica de conocer
la verdad (ver en Sdez la discusidn de la reflexidn).

Paul Ricoeur dard un vuelco en la hermenéutica agregando dos
criterios, conceptos: la fenomenologia y la critica. En consecuencia
él planteard una hermenéutica critica, saca esta disciplina del cam-
po ontolégico para volver a la metodologia epistemoldgica de cono-
cer la verdad, partiendo desde una fenomenologia hermenéutica,
donde el fenémeno es el mundo de la cultura, del simbolo, del su-
jeto, que reemplazan a la cosa. El hard criticamente una hermenéu-
tica y hermenéuticamente una critica, es decir criticard lo interpreta-
do e interpretard lo criticado.

Esto dltimo se aviene mucho a esta propuesta en que se pre-
tende develar las intenciones del otro, criticindolas pero sobre todo
interpretindolas para tomar una actitud.

La hermenéutica critica de Paul Ricoeur tiene mucho que ver
con esta propuesta, aspectos que sélo mencionaré, tanto por lo de
critica enraizada desde la “critica de las ideologias” habermasiana,

19.  Ibid. pdg. 139.
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cuanto por lo de comprensién e interpretacién de las Intenciones que
son fundamentales, precisamente, para hacer la critica.

En la hermenéutica es importante el concepto de la comprensidn.
Para poder explicar, e interpretar hay que comprender, por ello la
hermenéutica se amplia hacia la comprensién de un texto en rela-
cién con su contenido, o contextos; o la comprensién de un autor
en telacién con su obra, o Ia de ambos en relacién con una época
(mirado asi gran parte de la ensayistica de hoy es hermenéutica).

Existe también el trabajo hermenéutico que permite compren-
der a un autor mejor de lo que el propio autor se entendia a si
mismo y a una época histdrica mejor de lo que pudieron comprender
los que vivieron.

Esta Hermenéutica toma de la tradicional el formular una teo-
rfa sobre el sentido y para ello debe estar fuertemente arraigada a
la comprensién, en consecuencia sentido y comprensién forman un
bicondicional [ == =1 el sentido permite y ayuda a la comprensidn;
la comprensién explicita el sentido.

Las palabras claves para esta seccién de la breve resefia serdn
comprender, interpretar, criticar.

El punto de una hermenéurica considerada como epistemologia
es cuando dirige su horizonte de comprensién hacia las ciencias y no
hacia un texto.

Pero a su vez desde la epistemologia puede surgir un tipo de
hermenéutica. Me explico: el punto de una hermenéutica considerada
como epistemologia es que dirige su horizonte de comprensién en
forma especifica a las ciencias para una interpretacién de sus hipd-
tesis, de sus principios, de sus resultados. Lo que no tendrd de una
epistemologfa tipica es su critetio critico, pero si una interpretacién
l6gica interna que tiene una disciplina en general y, dentro de ella
un pensamiento especifico; desentrafiando asi los propdsitos, obje-
tivos (v no subjetivos), tanto explicitos y sobre todo de los impli-
citos; donde la hermenéutica que interpreta adquiere su mayor ra-
z6én de ser, y por tltimo interpretar el valor que el estudio y ahilisis
cientifico hizo. Todo esto complementarfa una visidén epistemoldgica.

" Hay que recotdar, para no producir confusiones, que la Hermenéu-
tica de las Intenciones no se queda en el plano analitico e interpre-
tativo sino que también y sobre todo tiene un plano critico, que ya se
ha expuesto, y con esta aclaracién se salva cualquier contradiccin.
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CONCLUSIONES

Se espera en el campo de la hermenéutica, abrir una ventana
para la interpretacién de las Intenciones que el otro tiene al momen-
to que se hacen los contratos, sociedades, pactos, convenios, trata-
dos, etc.

El tema es dificil porque las presunciones que se pueden esta-
blecer en forma deductiva les falta constataciones objetivas.

Se trata de instaurar las conjeturas en forma preventiva antes
que los actos del otro constaten la buena o mala fe que hubo al mo-
mento de convenir.

BIBLIOGRAFIA

HABERMAS, Jirgen, “Verdad y [ustificacion”. Editorial Trotta,
Madrid, 2002.

CHOMSKY, Noam, Revista “El Semanal”, Espafia, 20 al 27 de Abril
de 2002.

CHOMSKY, Noam, articulo “Las perspectivas del proceso de paz”.
(Diario La Jornada desde Internet).

HEIDEGGER, Martin, “Ser y Tiempo”. Editorial Universitaria,
Santiago de Chile, 1997.



