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PRESENTACION

La Sociedad Chilena de Filosofia Juridica y Social presenta el
nimero 25 de su Anuario de Filosofiu Juridica y Social, correspondiente
a 2007, el cual contiene la totalidad de las ponencias hechas en comi-
siones con ocasién de la Segunda Jornada Chileno Argentina de Filo-
soffa Juridica y Social. Las ponencias se presentan segn orden alfabético
de Sus autores.

Dicha Jornada tuvo lugar en 2006, en la Facultad de Derecho de
la Universidad Diego Portales, y fue precedida, en 2004, por la Primera
Jornada Argentino Chilena de Filosofia Juridica y Social, que tuvo lu-
gar en la Universidad de Buenos Aires.

El nidmero 24 de nuestro Anuario de Filosofia Juridica y Social,
correspondiente a 2006, reprodujo la ponencia inaugural de la mencio-
nada primera Jornada, asi como las 12 ponencias que fueron hechas en
sus sesiones plenanas. En ese mismo ndmero 24 se contienen las nue-
vas normas editoriales del Anuario.

La Sociedad Chilena de Filosofia Juridica y Social agradece a la
Universidad Diego Portales por haber acogido la Jornada cuyas ponen-
cias se presentan en este volumen. Agradece, asimismo, a las facultades
de derecho del pais que colaboraron con el presente ndmero de nuestro
Anuario, en especial a la Facultad de Derecho y Ciencias Sociales de la
Universidad de Valparaiso, en cuyo taller de imprenta, Edeval, fue
impresa esta obra.

Sociedad Chilena de Filosofia Juridica y Social
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miento cotidiano el grado de legitimidad del Estado y de la forma ey
que éste ejerce su poder frente a las personas. Es en este espacio juridi-
co donde se juega la Moralidad o Inmoralidad estatal, la moralidad o
inmoralidad de quienes a su nombre ostentan y ejercen el poder, |
bondad o maldad estatal”, como dirfa Elfas Diaz.

Mucho queda atn por “ordenar” dentro de este sistema juridico
de proteccién de los derechos fundamentales. Con Bobbio podemos
hacer un andlisis mas profundo de la unidad del sistema en sus dos
sentidos. Y hemos de hacerlo pues él ya nos dijo que de la ordenacién
del sistema depende su eficacia. Buen papel pueden y deben jugar en
ello los Jueces y Juezas de nuestra democrarica Repiblica.

d

~J
v
D

ASPECTOS ETICOS Y POLITICOS EN LA
NOCION DE JUSTICIA DE ARISTOTELES

ALFONSO HENRIQUEZ

1. JUSTICIA POLITICA!

El presente rrabajo tiene por finalidad destacar las repercusiones que
la Justicia, como nocién capital dentro del pensamiento de Aristételes, traerd
en los terrenos de la filosofia politica del autor. En relacién con lo anterior,
resulta altamente interesante fijar la atencion en el fundamento tusfiloséfico
de la Polis, la labor que le corresponde a los magistrados en la eleccién del
régimen 6ptimo, y la defensa de la propiedad privada que el Estagirita
lleva a cabo, y que nos llevardn a la conclusion de que dicho concepto,
tradicionalmente abordado a propdsito de la Filosofia ética, adquiere en la
Politica, una dimensién que la trasciende, y que la lleva a su maxima rea-
lizacién. Mi intencidn, no es sino ofrecer una lectura personal, directa y
meditada, que en lo posible se ha propuesto la mision de apegarse al corpus
aristotelicum sin mediadores ni intermediaros, en el entender de que mu-
chas veces éstos, al encontrarse influidos por las ideasy estructuras mentales
de su tiempo, dificultan en ocasiones la labor interpretativa, que ya por si es
compleja, incluso al centrarse en la fuente directa, como sucede en este caso,

L. La siguiente investigacién forma parte de mi memoria de prueba para optar
al grado de Licenciado en Ciencias Juridicas y Socizles por la Universidad de
Concepcidn, titulada Aspecros Eticos y Politicos en la nocidn de justicia de Aristéreles”.
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recoraciendo desde luego, gue el método por mi utilizado no se encureny
0 desde fueg ra
exento de errores y criticas como suele acontecer en cualqiuer obra hum
a-
na.

1.1. Eidos y asociacion politica

) La Ciudad, representa en el pensamiento de nuestro autor,
sélo una comunidad, sino que constituye el punto final de una l;;rn?
e.vol.uaén social, que comenzaré con la familia, primera forma de asgd
ciacién humana, nacida para la satisfaccién de las necesidades bésicOA
y mis f.:lementales, seguird en un estadio superior con la aldea, reuni i
deﬂva{rlas familias, y que culminard con una entidad, cuyo ;rinci 093
objetivo, ya no serd la vida de cada dfa’, a cuyo fin estaban dirigidasll)
comunidade.s anteriores, sino que lo constituird el vivir bien, vale dec?rs
llevar una vida 6puma y feliz. A esta entidad Aristételes la denomin"
Polis, la cual define de manera ideal en el siguiente pasaje: “Una cz'uda:’
es la comunidad de familias y aldeas para una vida perfecta y autosuficiente
y ésta es, segtin decimos, la vida feliz y buena™.

' De esta forma tltima de asociacién se puede predicar su supre-
macia, en base a dos conceptos fundamentales, 12 autarquia y la finali-
dad. En efecto, el fin se vincula en la filosofia aristotélica, a la nocién de
paturaleza, lo cual tiene su correspondencia en el mund; politico,en la
idea de que todas las formas de asociacién primitivas tienden de,algu—
na manera a construir estructuras mds complejas en algGn momento
de su historia. “De aqui que toda ciudad es por naturaleza, st también lo
son las comunidades primeras. La ciudad es el fin de aquéllas, y la natura-
leza' es fin. En efecto, lo que cada cosa es, un vez cumplido .:u desarrollo,
dfc.zmos que es su naturaleza™, y la forma politica de més alto desarroil(;
es justamente la Polis. Pero {a qué se refiere con la idea de desarrollo?;

2. AEISTOTELES, Politica, 2* Edicién, Espaiia, Madrid, Editorial Gredos, 2000
Libro 1, Capitulo 2, p. 1252b. o

_UJ

Ibid., p. 1280b.

4 Ibid.,p.1252b.
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aqui sin duda entramos a estudiar otro concepto profundamente vincu-
jado con el anterior, en cuanto contribuye a realzar su verdadero senti-
do, nos referimos a la autarquia.

Como sucede a propésito de la felicidad, la autarquia también
representa uno de los presupuestos esenciales del Estado, debido a que
la gran mayorfa de los hombres no se bastan a s{ mismos, lo cual los
obliga a asociarse en formas cada vez mis complejas, que permiten dar
satisfaccién a estas necesidades, y con necesidades no nos referimos
s6lo a la materialidad de la vida humana, sino que lo hacemos funda-
mentalmente a la eudaimonia, la cual solo puede lograrse dentro de la
ciudad. “Asi pues, es evidente que la ciudad es por naturaleza'y es anterior
al individuo; porque st cada uno por separado 10 se basta a si mismo, se
encontrard de manera semejante a las demds paries en relacién con el todo.
Y el que no puede vivir en comunidad, o no necesita nada por su propia
suficiencia, no es miembro de la ciudad, si no una bestia o un dios™.

Por lo tanto la Polis no es una realidad accidental, es loque en el
plano de la metafisica, Aristételes denomina erdos, entelequia o causa
formal “no puede no existir desde el momento en que exisien seres huma-
nos, pues estos son esencialmente politicos™, lo cual permite comprender

la afirmacién de que esta especie de comunidad, sea anteriora lacasay
a cada uno de nosotros’, no desde el punto de vista histérico, sino que
desde una perspectiva ontolégica, pues la forma, o el todo, es lo que Je
da sentido a las partes. “En efecto, destruido el todo, ya no habrd ni pre nt
mano, a no ser con nombre equivoco, como se puede decir una mano de

piedra: pues serd tal una mano muerta™.

En conclusién, la Polis, por satisfacer de manera mas completa
los requerimientos de una vida humana, vale decir, por ser la comuni-
dad mis autrquica, y la que por ende le otorga el verdadero sentido al

5. Ibid., p. 1253a.

6. BORON, Atilio, La Filosofia Politica Clasica, 3* Edicién, Argentina, Buenos
Aires, Editorial Universitaria de Buenos Aires (Eudeba), 1999, p. 1 14.

7. ARISTOTELES, op. cit,, p. 1253a.

8. [dem.
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ser dei hombre, constituye el fin hacia el cual todas las otras formas de
asociacién tienden naturalmente.

1.2. La palabray ia justicia

Conoada es la afirmacién aristotélica, de que el hombre es upn
ser social, y por lo tanto capaz de crear formas politicas en las cuales se
inserte y desarrolle, sin embargo la pregunta fundamental que surge a
continuacién es el porqué de esta gregariedad, y la respuesta sers de
enorme trascendencia en el 4mbito de la justicia. “La razén por la cual
el /'wm‘bre es un ser social, mds que cualquier abeja y que cualquier animal
gregario, es evidente: la naturaleza, como decimos, no hace nada en vano v
el hombre es el dinico animal que tiene palabra™. ’

La palabra no alude en este contexto, al término voz, ya que esta
es com(n tanto en los seres humanos como en los animales, y por lo
tanto no representa la diferencia especifica que separa a estas dos reali-
d‘ades. La voz solo es signo de dolor o placer, por lo cual 1a encontramos
vinculada al segundo nivel del alma, el alma sensitiva, en el cual resi-
den las facultades de percepcién del mundo sensible. Sin embargo logos,
es en este sentido, algo més que la simple articulacién de palabras rc:
presenta el vehiculo creado por la naturaleza, para comunicar lo jus’to 0
:: 1:;;21.2:.),‘};)/ c:;lovzufnte ) 19 penudicial'®, en definitiva, noes més que

o propio del hombre frente a los demds animales:

poseer, él slo, el sentido del bien y del mal, de lo justo y de lo injusto, y d::ﬂ

los demds valores, y la participacién comunitaria de estas cosas con.rt’itu e
la casa y la ciudad™. ’

Con lo anterior, Aristételes quie 1

Gltima instancia la soéiabilidad de? hOI::T)E: [;Z;i((iiz :Lalrilﬁ'esw’ Lo na.

: ) n impulso na-

tural que este tiene para comunicarse, y més especificamente para co-
municar lo que es absolutamente privativo de él, es decir el conoci-

9. fdem.
10.  ldem.
1. [dem.

Attt et e & d

1
1
i
i
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miento ético, el cual al transformarse en una nocién comin y aceptada
por la mayoria de los miembros de una sociedad, posibilita la concordia
y la unién entre estos, evitando la disolucién de la comunidad, consti-
tuyendo como lo sefiala mds arriba, la casay la ciudad.

La posibilidad de traspasar este saber, adquiere una enorme im-
portancia, toda vez que el hombre no nace con un conocimiento previo
acerca de lo justo o lo injusto; su ser en consecuencia puede actualizar-
se en cualquier direccién, representando la palabra, o mejor dicho la
educacién, 1a Gnica posibilidad que este tiene para alcanzar tal conoci-
miento. “La injusticia mds insoportable es la que posee armas, y el hombre
estd naturalmente provisto de armas al servicio de la sensatez y de la virtud,
pero puede utilizarlas para las cosas mds opuestas™. Y esta educacién slo
se puede dar al interior de la Polis, pues esta se construye justamente
sobre la base de la comunicacién y participacién en las virtudes, de-
mostrando en definitiva que todo este mecanismo tiene el cardcter de
un proceso circular, el hombre solo puede conocer la justicia dentro de
la comunidad politica, pues s6lo en su seno se ha llegado a vislumbrar
su existencia, la cual a su vez al ser comunicada se transforma en una
virtud social que mantiene en armonfa ala ciudad. “La Justicia, en cam-
bio, es un valor civico, pues la justicia es el orden de la comunidad civil, y
la virtud de la justicia es el discernimiento de lo justo™. La justicia por
ende a través de todas sus diversas manifestaciones, es el verdadero lazo
que mantiene atada en pos del fin dltimo, a todas las partes de la ciu-
dad, sin ella la unidad desapareceria, y la concordia entre los cindada-
nos, daria paso a conflictos y querellas sin fin, de ahi el papel tan im-
portante que Aristételes le entrega dentro de la politica, pues como ten-
dremos ocasién de ver, todo el problema de los diversos regimenes, su
fundamento y estabilidad, no es sino otra forma de hablar sobre la jus-

ticia.

12.  Idem.

3. fdem.
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1.3. El fin de la Polis y la distribucién de los bienes

La solucién a este complicado problema no reside para Aris-
tételes, en ninguna de las alternativas que han dado los diferentes ti pos
de constituciones, y en particular la oligdrquica, en la cual la distriby.
cién de los bienes comunes, deberia hacerse en relacién a las riquezas
toda vez que segin los partidarios de esta forma de gobierno, la causa:
dltima de la existencia de la ciudad, es la obtencién de bienes. Para el
Estagirita, los hombres no sélo se retinen para vivir, sino que lo hacen
fundamentalmente para vivir bien, es decir para ser felices, y la felici-
dad no reside como ya hemos tenido ocasién de exphicar, en la posesién
de riquezas, de ahi que descarte de plano la posibilidad de que los es-
clavos, y desde luego los animales, formen ciudades, pues no partici-
pan en absoluto de la felicidad y tampoco eligen la vida que llevan®,
Sin embargo, ia Polis tampoco nace para “zo sufrir injusticia de nadie, ni
para los intercambios comerciales y la ayuda mutua, pues entonces los
urrenos y los cartagineses, y todos los que tienen contratos entre si, serian
como ciudadanos de una dinica ciudad”V, entre ellos nos dira el Filosofo
gueden existir alianzas, pero jamds, habrd comunidad politica, pues
falta lo fundamental, la preocupacién tltima por alcanzar la virtud.
“Ast es evidente que para la ciudad que verdaderamente sea considerada zal,

y n0 s6lo de nombre, debe ser objeto de preocupacion la virtud, puessinola
comunidad se reduce a una alianza militar que s6lo se diferencia especial-
mente de aquellas alianzas cuyos aliados son lejanos, y la ley resulta un
convenio y, como dijo Licofrén el sofista, una garantia de los derechos de
unos y otros, pero no es capaz de hacer a los ciudadanos buenos y justos™.

Todos estos elementos se darin también en cualquier comuni-
dad, pero no representan componentes esenciales de ésta, en el sentido
que no la determinan a ser ontolégicamente hablando, pues lo que
constituye realmente la ciudad es el fin hacia el cual tiende, una vida

14, ARISTOTELES, op. cit., p. 1280a.
15.  [dem.

16.  fdem.

I
o
(i

perfecta y autdrquica'. Pues bien, {c6mo influye lo anterior en la justi-
cia distributiva?

Lo hace mediante la concesién de las magistraturas y en general
de los bienes publicos, a aquellos que poseen la llamada virtud politica,
es decir, a los que con su actuar procuran hacer de los hombres, buenos
ciudadanos y buenas personas, “For eso precisamente a cuantos contribu-
yen en mayor grado a una comunidad tal les corresponde una parte mayor
de la ciudad gue a los que son iguales o superiores en libertad o en linaje,
pero inferiores en virtud politica, o a los que los superan en riqueza, pero
son superados por aquéllos en virtud™", toma Aristételes en definiuva no
un aspecto aislado del ser humano, como en general lo hacen quienes
disputan acerca de estas materias, sino que pone el acento sobre la vir-
tud, la cual engloba en toda su magnitud, la totalidad de la conducta
politica, transformdndose por ende en el mejor mecanismo para dar
solucién, al menos en el campo de la idealidad, al complejo tema de la
distribucién de las magistraturas.

2. JUSTICIA Y POLITEIA

En la obra de Rafael, La Escuela de Atenas, en la cual un ancia-
no Platén, parece indicar a su discipulo Aristételes, que la verdad no se
encuentra aqui, sino que en el mundo de las Ideas, vemos un gemal
acercamiento a la gran diferencia que separara a las mayores luminanas
de la antigiiedad. En la Politica, lo anterior también puede observarse
claramente, pues al contrario de lo que sucede en la Repiiblica, el cen-
tro de su prevcupacién filoséfica, no estd dado por la creacién de un
Estado ideal, sino que por el estudio de los que ya existen, vale decir, lo
que interesa a Aristételes no es lo que puede ser sino lo que es, o loque
podria ser dentro de lo posible. “No s6lo, en efecto, se debe considerar el
mejor régimen, sino también el posible, e igualmente el que es mds facil y el
mds accesible a todas las ciudades. Actualmente, en cambio, unos buscan

s6lo el mds elevado y que requiere muchos recursos™.

17. Idem.
18.  [dem.
19.  ARISTOTELES, op. cit., p. 1288b.
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Esto resulta clave para entender, el porqué de ciertos regimen
sea posible predicar su rectitud o justicia, la cual claramente :0 s¢ -
rresponde con la justicia absoluta, pero si representan realidades c:)-
ba;o ciertos puntos QC vistu,. no se encuentran tan alejadas de ellaf]es
definitiva el Estagirita, decide otorgar cierto valor a lo que yae "
clevdndolo a la categoria de lo recto, aunque en propiedad no lo sxel:te’

2.1. Politeia

/Con este térrpino, nuestro autor quiere aludir a lo que nosotros
llamarfamos Constitucién de un Estado, vale decir, alude a la forma
estructura politica de éste. “Un régimen politico es una organizacién do
las magistraturas en las ciudades, c6mo estin distribuidas, cudl es el 6ron :
so’bc’mno del régimen y cudl es el fin de cada comunidad”®, ahora bief l,'w
diferencias que existen entre los diversos regimenes sc;n profunda’s N
segun AristSteles, éstas obedecen a que la ciudad esta compuesta ::ly
una pluralidad de partes o estamentos: familias, ricos, pobres comc:
c1antes, entre otros, y por lo tanto dependeri del elemento dor;linante
la forma constitucional que un determinado Estado adoptari. 7

Otra diferencia fundamental que separa a ctertas politeias de
oFfas, es el fin que los gobernantes persiguen en su actuar, esta distin-
c16n es de una relevancia extraordinaria, pues permitis4 se;Jarar aguas
entre las formas rectas de gobierno y las desviadas, en base a si satisfa—’
cen 0 no los requerimientos de la justicia absoluta. Esta idea es perfec-
tamente cohe'rente dentro del pensamiento aristotélico, pues los hom-
bres s€ orgamizan en sociedades para vivir bien, y otorgan en conse-
cuencia la responsabilidad a ciertas personas, de dirigir la correcta mar-
cha d«'s los negocios piblicos en procura de dar una eficaz solucién a las
necesidades comunes, pues en su satisfaccién va envuelta uno de los

presupuestos constitutivos de la felicidad. “S:n embargo, siendo huma-
10, el hombre contemplativo necesitard del bienestar externo ya que nues-
ira naturaleza no se basta a si misma para la contem placién :'irzo ue nece-
sita de la salud corporal, del alimento y de los demds cz:z'da;’ox”z ‘?cn defi-

20 ARISTOTELES, op. cit., p. 128%.

21 Ctica Ni :
ARISTOTELES, Etica Nicomagquea, 2* Edicién, Espafa, Madrid, Editorial

Gredos, 2000, Libro X, Capitulo 8, p. 1178b.

[ ]
da
~J

nitiva, la justicia absoluta en este sentido se vincula a la nocién de bien
comin, v de paso también lo hace a la de la finalidad de la ciudad. “E5
evidente, pues, que todos los regimenes que tienen como objetivo el bien
comiin son rectos, segiin la justicia absoluta; en cambio, cuantos atienden
s6lo al interés personal de los gobernantes, son defectuosos y todos ellos des-
viaciones de los regimenes rectos, pues son despdticos y la ciudad es una

comunidad de hombres libres™ .

Combinando por ende ambos criterios, €s decir, el del elemento
preponderante y el del fin, es posible distinguir entre monarquia, aris-
tocracia y repiblica, las cuales pertenecen a la categoria de regimenes
rectos; y por otro lado, tirania, oligarquia y democracia, en las que
Aristételes encuentra las formas desviadas de organizacién. En la pri-
mera pareja de cada categoria el que gobierna es uno solo, la diferencia
reside en que el rey es superior a todos en virtud, y por esa razén estd en
el poder. “Queda, por lo tanto, lo que parece ser la solucion natural: que
todos obedezcan de buen grado a tal hombre, de modo que hombres como
él sean reyes perpetuos en sus ciudades™, como se ve su simpatia por la
monarquia es evidente, seguramente reforzada durante su estadia como
tutor de Alejandro en la corte de Macedonia. Muy diferente es la situa-
cién de la tirania pues esta solo se basa en las armas y en la fuerza,
ejerciendo “un poder irresponsable sobre todos los ciudadanos, iguales y
superiores, con vistas a su propio interés, y no al de sus stibditos™.

En la segunda pareja los que gobiernan son unos pocos, sin
embargo en la aristocracia estos se eligen en base al mérito y en la oli-
garquia se hard tomando en cuenta la riqueza. “La aristocracia parece
consistir sobre todo en la reparticion de los honores de acuerdo con la vir-
tud”®. Y por Gltimo en la tercera pareja, encontramos a la repblicay a

22. ARISTOTELES, Politica, 2* Edicién, Espaiia, Madrid, Editorial Gredos, 2000,
Libro Il1, Capitulo 6, p. 127%a.

23. Ibid., pagina 1284b.
24. Ibid., pagina 1295a.

25. Ibid., pigina 1294a.
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la democracia. El primero constituye lo que Aristételes denomina un
régimen mixto, “la repiiblica es, por decirlo sencillamente, una mezcla de
oligarquia y democracia™, y el segundo se ejerce por los libres y los po-
bres, pero solo mirando a su interés privado.

Desde luego no entraremos en el estudio de cada forma €n par-
ucular, pero sf haremos hincapié en un elemento relacionado con la
justicia, y que consiste en la eleccién adecuada del régimen polftico.

En efecto, una de las observaciones mis Importantes que realiza
Aristételes es que no todas las Constituciones parecen adecuadas para
todas las ciudades, pues en unas serd mis factible instalar un sistema
oligdrquico y en otras uno democritico, y la labor justamente de un
buen legislador consiste no en encontrar el sistemna ideal, sino que el
Optimo para la realidad concreta en la cual se desenvuelve. “ddemds de
todo eso, debe conocer el régimen que se adapta mejor a todas las ciudades,
porque la mayoria de los que exponen sus ideas sobre sistemas politicos,
aunque en lo demds tienen razén, fallan en su aplicacién™, y la razén
principal de este error, reside en no tomar en consideracién los factores
materiales y personales sobre los cuales se construye la ciudad, es decir,
el nimero y caricter de los habitantes, la topografia del territorio, la
ubicacién geografica, la estructura social de la ciudad, entre otros, los
que en buena medida traerin aparejado el éxito o fracaso de un sistema
dado. “Y con esa misma prudencia podrd ver las mejores leyes y las adecua-
das a cada régimen, pues las leyes deben establecerse, y todos las establecen,
con relacion a los regimenes, y no los regimenes con relacién a las leyes™.

Y aqui encontramos el centro del problema, la prudencia, virtud
intelectual de reconocida importancia dentro de la filosoffa aristotélica,
constituye un saber volcado a la praxis”, es decir, es un mecanismo
armonizador de la realidad y de la idealidad, desembocando al final del

26. 1bid., pagina 1293a.
27. 1bid., pigina 1288b.
28. Ibid., pigina 1289a.

29. BORON, Atilio, La Filosofia Politica Cldsica, 3* Edicién, Espaia, Madrid,
Editorial Universitaria de Buenos Aires (Eudeba), 1999, p. 117.

240

proceso ¢n una sintesis que sea la adecuada a L 5 necesidades concre-
tas, lo cual no es mds que otra forma de dar con el término medio, la
iusﬁcia por excelencia, pero ahora dinigido a la eleccién del régimen
-polftico. El profundo espiritu empinco de Aristételes, que conociéra-
mos al principio, cuando este expresara que el ser se entiende de mu-
chas maneras, lo cual representé un golpe demoledor a las doctrinas
excluyentes que en su momento se propusieron para dar por solucic?-
nado el problema del ser, encuentra también en los terrenos del (‘:Oﬂ(.)C'l—
miento politico, a una de sus mds geniales construcciones. La justicia
ahora se convierte, en el Gnico mecanismo capacitado para dar solu-
cién a los problemas de la Polis, y en particular a uno que represent:? el
desafio por antonomasia al cual debe refponder adecuadamente la ciu-
dad, estamos hablando de la seguridad™ o conscr.vacién de ésta. “Fara
el legisladory para los que quieren establecer un régtmen_ de esta clase 70 es
la tarea mds importante establecerlo, ni tampoco la tinica, sino mds bien
conservarlo, pues no es difictl que de cualquier manera que esté constituido
dure uno, dos o tres dias... no debe considerarse democrdtico ni oligdrquico
aquello que haga que la ciudad se gobierne mé.s democr'a'tzfa u
oligdrquicamente, sino lo que la haga durar el mayor tiempo posible™".
De hecho nuestro autor, parece querer sacrificar el ideal, por algo
que es mds importante, la existencia, dindose un paralelo con lo que
sucedia tratindose de la vida contemplativa, respecto de la cual, no ha-
biendo duda de que es la mejor, debe posponerse, pues existen otras
necesidades que son primarias para el hombre, primero se debe ser un
buen hijo, un buen esposo, un buen padre, un buen amigo y un buen
ciudadano, y solo como corolario se debe aspirar a la perfeccién de la
vida intelectual. Y dicha existencia o perduracién puede verse en jaque,
siun legistador o un sabio, por muy loables que sean sus intcr}ciones y
perfectas sus recetas acerca del régimen mejor, no estéq consientes dF
los efectos que su aplicacién puede traer sobre las estabilidad del régi-
men politico.

30. ARISTOTELES, Politica, Madrid, Espaiia, Centro de Estudios Constitucio-
nales, 1989, Introduccién a la Politica, p. LVIL

3. ARISTOTELES, op. cit., p. 1319b.
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.o anterior explica lo que Aristételes sefiala a propésito de |3
inestabilidad de los regimenes desviados y la justicia proporcional, “E
primer lugas, se debe establecer ef principio de que muchos son los reg'z’me

nes existentes y si bien todos estin de acuerdo en la justicia y la igua!dat;'
proporc‘{onal, no las alcanzan, como ya se ha dicho anteriormente. [ 4 de
mocracia surgic de creer que los que son iguales en un aspecto cualquierg
son 1guales en absoluto. Y la oligarquia de suponer que los que son desigua-
les en un solo punto son desiguales en todo: por ser desiguales en bienes
suponen que son desiguales absolutamente™, poniendo en relacién di-
re.ct’a lo anterior con las causas de las revoluciones. De esta forma ef
E1iosofo, nos quiere ?ndxcar, que aquellos que protagonizan las sedj-
ciones, i.o hacen motivados por el hecho de que perciben que son ex-
cIu:dos.mjustamente de la participacion en los negocios piblicos. “Los
que aspiran a la igualdad se sublevan si creen que, siendo iguales, rienen
menos que los que tienen mds, y los que aspiran a la dfsigualdat’i yala
:ztp7‘errz7{zfz’a, st suponen que, siendo desiguales, no tienen mds sino igual o
gz.wwf’ -‘-T,‘y esta percepcion no deriva sino de una causa genérica, la
impucs, s cusl sl pot entorir e e 0 b2 i
‘ il : na solucién adecuada, a través

dela justa eleccién del r.ég?men preciso para dicha comunidad; en pro-
cura siempre de un objetivo primario, la estabilidad social; pues sin
sociedad no hay posibilidad alguna de lograr la felicidad, e iI,ICIUSO sin
ella, el hombre ya no es tal, sino que serd una bestia o un, dios, es decir

algo muy diferente a su verdadera naturaleza, ’

o En conclusién, no existe un régimen de los que existen en la
practica que pueda ser denominado el mejor, pues su excelencia de-

penderd de que sea el 1 1
: q e} Justo, es decir el adecuado, para la sociedad pre-
Cisa en que se materializars,

7

2.2. La Politeia ideal

A Slm embargo a pesar de todo lo expresado anteriormente,
ristoteles no abandonard jamis el intento por definir el sistema ideal

32, Ibid,p.130a.

33. Ibid., p. 1302a.
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de gobierno, lo cual por demis es una de las notas distntivas de la
mayoria de los pensadores griegos. Pero el término ideal, adquiere un
sentido diferente en |a obra del Estagirita, vinculindose mds hacia una
posibilidad real, realizable dentro de lo posible, que a una utopfa; la
pregunta central a este respecto la plantea el mismo autor: “¢Cudl es la
mejor constitucin y cudl es el mejor género de vida para la mayoria de las
ciudades y para la mayoria de los hombres, si no se juzga por una virtud por
encima del comiin de los ciudadanos, nt por una educacion que exige una
naturaleza y unos recursos favorables, ni por un sistema de gobierno hecho
a su deseo, sino por un género de vida adecuado para que lo comparta la
mayoria de los hombres y un sistema de gobierno del que puedan paiticipar
la mayoria de las ciudades?™.

Se trata como se ve, de dar con la mejor forma de gobierno para
una comunidad de hombres, no de dioses, héroes o seres perfectos, por
lo tanto el recurso de valerse de las conclusiones deducidas de la Etica,
en orden a que la vida media es la mejor, se hace evidente, pues es
justamente el término medio lo que mis se encuentra al alcance de los
seres humanos®, y lo que parece ser més apetecible por estos. En efec-
to, si el exceso y el defecto, se corresponden a los estratos sociales de
ricos y pobres, el justo medio, no estard constituido sino por la clase
media. Ast pues, puesto que se reconoce que lo moderado y lo intermedio
es lo mejor, es evidente que también la posesién moderada de los bienes de
la fortuna es la mejor de todas, pues es la que mds ficil obedece a la ra-
z6n™%, la raz6n de lo anterior reside en los ricos no saben n1 quieren
obedecer, rehuyen los cargos piblicos y en definitiva se vuelven malva-
dos, mientras que los pobres debido a su extrema necesidad son dema-
siado serviles.

Un gobierno de la clase media tiene por tanto miltiples venta-
jas, una de las més importantes es la igualdad, o justicia que se da entre
sus miembros, pues al no presentar grandes diferencias de fortuna o
posicién social entre ellos, la codicia y la ambicién no serdn una de sus

34. Ibid., p. 1295a.
35. Ibid., p. 1295a.

36, Ibid.p. 1295b.
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notas c.i.racter{sticas “pues ni ellos codician, como los pobres, los biepes
ajenos, ni otros codician lo suyo, como los pobres los de los ricos™y a] n
exilstir nada de lo anterior, la amistad politica, nocién capital dc; ia fil ’
sotia aristotélica, puede instalarse entre ellos Sin mayores inconvenie o
tes. Y decimos que la amistad representa un elemen;o importante den_
tro de la Polis, tanto como lo es Ia justicia, pues es la que le otor ani
sello de c?munidad a la misma, sin ella solo se puede hablar de aliagnzea
© convenio pero no de koinonia. “4 su vez, la amistad politica estd consti
tuida principalmente en funcion de la wiilidad, puesto que parece que | -
/Jor?zbres, al no bastarse a st mismos, se han reunido, aunque se /mqalz 'O!
unido también para vivir juntos”, Es mas, amistad y justicia se eZcue’rE;_
tran tan unidas, que invariablemente una lleva 3 la otra, pues como lo
da a entender Aristételes, el que busca comportarse bien con los ami-
;gos, efté buscando también la justicia, porque esta lo es con relacién a
" ot b 0510 e pie e
: X no se da sino entre iguales, y en
una ciudad estos corresponden justamente a la clase media por encon-
trase en el término medio entre [a riqueza y la pobreza, el r;.gimen ue
se construye sobre ella, serd necesariamente e} mejor, a,l serel que 1?13’1
se acerca a la amistad y a la justicia. 7 ! S
Otra razén que también contribuye a reafirmar lo anterior, es la
constatacién de que en los Estados, donde la clase media es fue’ne 0
numero§a, son los tinicos libres de sediciones y revoluciones, pues comeo
hemos visto, estas surgen debido a que algunos estiman que’ estan sien-
do tratados injustamente, pero lo anterior, en un sistema como e] pro-
puesto por Aristételes, no suceders, pues los que se encuentran en el
medio, al no ambicionar los bienes ajenos, darin a cada una lo
Justicia les corresponda. . e
El dltimo argumento esgrimido por nuestro autor, en orden a
resaltar la excelencia de este régimen, es orden histérico, p:Jes los gran-

37, Ibid.,p. 1296b.

38 ARISTOTELES, Erica Eudemia, 2° Edicis
, , 2* Edicién, Espaiia, Madri itori
Gredos, 2000, Libro VII, Capitulo 10, p. 1242a. g i Bdcorial

39, fdem.
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des legisladores de la antigiiedad, pertenecian justamente a los estratos
medios. “Debe considerarse una prueba de esto el hecho de que los mejores
legisladores sean ciudadanos de la clase media. Solén pertenecia a ella (lo
manifiesta su poesia), y Licurgo (pues no fue rey), y Carondas, y, en gene-
ral, la mayoria de los otros™.

En conclusién es el régimen mejor no porque la mayoria lo quiera
asi, pues lo anterior también podria darse en un mal sistema, sino por-
que es el mds seguro y estable, y el que mejor garantiza por ende, aque-
llo que es tan importaate para Aristételes, la comunicacién de lo justo
y en general del saber ético, que es lo que nos hace verdaderamente

humanos, junto con la razén.
2.3. Propiedad privada y justicia

En esta materia, Aristételes, no cree que la maldad de los hom-
bres, tenga algo que ver con la propiedad de los bienes, como ya se ha
estudiado, esta emana de la falta de virtud, y por lo tanto nada se solu-
cionard igualando la propiedad, o aboliéndola, en pos de pensar que de
esta manera la justicia podria ser alcanzada; y esto basicamente por dos
razones, la primera la encuentra el Fil6sofo en las ventajas propias de
la propiedad privada, y la otra en el gobierno de la ley.

En cuanto a la primera, Aristételes cree que son cuatro las ven-
tajas de la propiedad privada*:

1° Representa un incentivo a la produccién. “Los intereses, al
estar divididos, no ocasionardn acusaciones rectprocas, y producirdn mds"™®.
2° Produce cierto grado de placer. Ademds, desde el punto de vis-

ta del placer, es indecible cudnto importa considerar algo como propio”.

40. ARISTOTELES, Poiitica, 2* Edicién, Espafia, Madrid, Editorial Gredos, 2000,
Libro II, Capitulo 5, p. 1263a.

41. EBENSTEIN, William, Los grandes pensadores politicos, Rev. de occidente, 12
Edicién, Espaiia, Madrid, 1965, p. 98.

42.  ARISTOTELES, op. cit, p. 1263a.
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3% Permite la liberalidad y la continencia “prres es una bella ac-
cton abstenerse de la muger ajena por continencia” v st los bienes fueran
comunes “nadie podria mostrarse generoso ni realizar RINGUNA accion ge-
nerosa, pues en el uso de los bienes se ejercita la generosidad”.

4° Hay que tomar en consideracién que la propiedad privada es
el sistema mds antiguo, mientras que la comunidad de bienes solo es
una idea que esporddicamente ha recibido aplicacién. “No hay que des-
conocer tampoco que debe tenerse en cuenta el largo tiempo y los muchos
aiios en que no habria pasado desapercibido, si tal solucién Suera buena;
cast todo estd ya descubierto, pero algunas ideas no se han recogido, y otras,
aunque se conocen, no se ponen en practica”’.

Como vemos, Aristételes es categérico a la hora de defender el
sistema privado de propiedad, aunque efectiia ciertas prevenciones a
este respecto, en orden a que el uso de ciertos bienes deberia hacerse en
comin, pues de esta forma se contribuye a cultivar la amistad y la jus-
ticia politica. “Cada ciudadano, teniendo su propiedad privada, pone unos
bienes al servicio de los amigos y se sirve de otros comunes™.

Y esta defensa parte de la base de que el régimen de bienes no
representa un factor decisivo a considerar, a la hora de dingira los hom-
bres a su finalidad natural, pues, y he aqui el segundo argumento, este
se vincula ms directamente con el problema entre el gobierno de la ley
y el de los hombres, decantindose nuestro autor por la segunda posibi-
lidad al menos en los aspectos generales y por ellos mds importantes de
la Polis “Es evidente, por tanto, que ese hombre debe ser legisladory que ha
de haber leyes, pero éstas no deben ser soberanas en lo que cae fuera de su
alcance, aunque deben ser soberanas en los demds casos™ |y por la segun-
da en lo que respecta a los casos particulares. Es en la unién de estos
elementos, donde el hombre puede encontrar la direccién adecuada,
hacia la cual marchar, pues como hemos tenido ocasién de apreciar, la

ley, para Aristételes, presenta un marcado contenido moralizante o pe-

43. fdem.
. [dem.

5. ARISTOTELES, op. cit., p. 1286b.
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dagégico, es ella la que tiene la responsabilidad de hacer a los hombres
felices, no teniendo mayor ingerencia en este punto, el hecho de que la
propiedad sea privada.

En conclusién no estaremos actuando justamente si igualamos
la propiedad, pues esta, debe encontrarse distribuida en base a los me-
recimientos y al trabajo personal, Gnica forma justa de dar a cada uno
lo suyo, una solucién diferente, solo acarrearia problemas para la esta-
bilidad politica “es forzoso que surjan acusaciones contra los que disfrutan
o reciben mucho y trabajan poco, por parte de los que reciben menos y
trabajan mds. En general, la convivenciay la comunidad en todas las cosas

humanas es dificil, y especialmente en éstas”.



